Danistay VDDK’dan Vergi Iade
Davalarinda Faiz, Yargilama
Gideri ve Harc Karari

Dava konusu islemin iptali ile vergilerin faiziyle
birlikte iadesine karar verilmesi istemiyle acilan
davalarda dava konusu islemin iptali ile vergilerin
iade edilmesine karar verilmesine karsin davacinin
faiz talebinin kismen hukuka aykiri bulunmasi halinde..

02 Mayis 2026 Tarihli Resmi Gazete

Sayi: 33241

Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulundan:
Esas No : 2025/24

Karar No : 2026/4

0ZET: Dava konusu islemin iptali ile vergilerin faiziyle
birlikte iadesine karar verilmesi istemiyle acilan davalarda
dava konusu islemin iptali ile vergilerin iade edilmesine
karar verilmesine karsin davacinin faiz talebinin Kkismen
hukuka aykiri bulunmasi halinde;

1. Mahkemece faiz talebinin kabul edilmeyen kismi yonunden
davanin kismen reddine karar verilmesi gerektigi,

2. Mahkemece reddedilen faiz talebi yonunden davaci aleyhine
yargilama giderlerine hikmedilmesi gerektigi,

3. Mahkeme kararinin, faiz talebi yonunden davanin kismen
reddine iliskin hukum fikrasina davaci tarafindan yodneltilen
istinaf isteminin, istinaf merciince reddine karar verilmesi
halinde, istinaf karar harcina huiukmedilmesi gerektigi
hakkinda.
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BOLGE IDARE MAHKEMESI KARARLARI ARASINDAKI AYKIRILIGIN
GIDERILMESI ISTEMI HAKKINDA KARAR

I. AYKIRILIGIN GIDERILMESI

ISTEMINDE BULUNAN: Bursa B6élge Idare Mahkemesi Baskanlar
Kurulu

II. ISTEMIN OZETI: Serbest dolasima giris beyannamelerine
konulan ihtirazi kayitlarin kabul edilmemesi Uzerine tahakkuk
ettirilen ilave gumruk vergileri, gumrik vergileri ve katma
deger vergilerinin, gumrik tarife istatistik pozisyonu
farkliligindan kaynaklanan kisimlarina Kkarsi 4458 sayila
Gumruk Kanunu‘nun 242. maddesinin (1) numarali fikrasi
uyarinca yapilan itirazlarin reddine dair islemlerin iptali ve
ihtirazi kayda konu edilen vergilerin tahsil tarihinden
itibaren hesaplanacak tecil faiziyle birlikte iadesi istemiyle
acilan davalarda verilen Bursa Bdélge Idare Mahkemesi 2. Vergi
Dava Dairesinin 23/06/2025 tarih ve E:2025/334, K:2025/485
sayi1li karari ile Istanbul Bdlge Idare Mahkemesi 5. Vergi Dava
Dairesinin 14/05/2025 tarih ve E:2025/864, K:2025/1299 sayil:i
karari arasindaki aykiriligin, 2576 sayili Boélge Idare
Mahkemeleri, Idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin
Kurulusu ve Gorevleri Hakkinda Kanun’un 3/C maddesinin (4)
numaralili fikrasinin (c) isaretli bendi uyarinca, Bursa BoOlge
Idare Mahkemesi 2. Vergi Dava Dairesinin anilan karari
dogrultusunda giderilmesi, istinaf yoluna basvurma hakki
bulunanin bu ydndeki talebini uygun gdren Bursa Bdlge Idare
Mahkemesi Baskanlar Kurulunun 17/09/2025 tarih ve E:2025/41,
K:2025/41 sayili karariyla istenmistir.

III. ON INCELEME:

Isbu dosyadaki aykiriligin giderilmesi istemi ile Danistay
Vergi Dava Daireleri Kurulunun E:2025/25 sayili dosyasinda yer
alan Bursa Bolge Idare Mahkemesi Baskanlar Kurulunun
aykiriligin giderilmesi isteminin ayni konuya iliskin oldugu
goruldugunden, wusul ekonomisi gd0zetilerek s6z konusu
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aykiriligin giderilmesine yoOonelik istemin ayrica
karsilanmasinda hukuki bir yararin bulunmadigina ve bu nedenle
anilan dosyanin isbu dosya (E:2025/24) ile birlestirilmesine
karar verilmistir.

IV. AYKIRILIGIN GIDERILMESI ISTEMINE KONU BOLGE IDARE
MAHKEMESI KARARLARI:

A. Bursa Bolge Idare Mahkemesi 2. Vergi Dava Dairesinin
E:2025/334 sayili dosyasina konu yargilama siireci:

Dava konusu istemin o0zeti: Serbest dolasima giris
beyannamesine konulan ihtirazi kaydin kabul edilmemesi Uzerine
tahakkuk ettirilen ilave gumruk vergisi, gumruk vergisi ve
katma deger vergisinin, gumrik tarife istatistik pozisyonu
farkliligindan kaynaklanan kismina karsi 4458 sayili GuUmruk
Kanunu’'nun 242. maddesinin (1) numarali fikrasi uyarinca
yapilan itirazin reddine dair islemin iptali ve ihtirazi kayda
konu edilen vergilerin tahsil tarihinden itibaren hesaplanacak
tecil faiziyle birlikte iadesi istemiyle dava acilmistir.

Bursa 1. Vergi Mahkemesinin 26/02/2025 tarih ve E:2024/417,
K:2025/83 sayili kararinin Ozeti:

i. Dava konusu islemin hukuka uygunlugu ve ihtirazi kayda konu
edilen vergilerin iadesi istemi yoninden yapilan inceleme:

Ihtirazi kayitla verilen serbest dolasima giris beyannamesine
konu esya davaci tarafindan belirtilen pozisyon kapsaminda
bulundugundan, dava konusu islemde hukuka uygunluk bulunmadigi
sonucuna varilmistir. Bu nedenle ihtirazi kayda konu edilen
vergilerin davaciya iadesi gerekmektedir.

ii. Davacinin faiz talebi yonunden yapilan inceleme:

4458 sayili Gumruk Kanunu’'nun 7190 sayili Kanun ile yeniden
dizenlenen 216. maddesinin 7451 sayili Kanun ile degisik hali
su sekildedir:

“l. GuUmrik vergileri Ile bunlarin 6denmelerine bagli olarak
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tahsil edilmis gecikme faizinin veya gecikme zamminin geri
verilmesinde, geri vermeye konu fazla tahsilatin yukumluden
kaynaklanmasi durumunda geri verme basvurusunun yapildigi
tarihten, diger durumlarda ise tahsilat tarihinden geri verme
kararinin teblig edildigi tarihe kadar gecen slre ic¢in geri
verilecek tutar Uzerinden, ayni donemde kanuni faiz oraninda
hesaplanan faiz odenir.

2. Geri verme kararinin teblig edildigi tarihten itibaren dort
ay 1icerisinde 1idarece s0z konusu kararin uygulanmamasi
halinde, ilgilinin talebi Ulzerine, teblig tarihinden 0Odemenin
yapildigi tarihe kadar gecen sire icin geri verilecek tutar
uzerinden, ayni donemde kanuni faiz oraninda hesaplanan faiz
odenir.”

Davaci tarafindan 12/06/2024 tarihli serbest dolasima giris
beyannamesine istinaden fazladan Odenen vergilerin tahsil
tarihinden itibaren hesaplanacak tecil faiziyle birlikte
iadesi istenmistir. Ilgili vergilerin iadesi bakimindan
uygulanacak faiz tdrinin, gumruk yukdamldliginin basladigi
beyannamenin tescil tarihi itibariyla yururlukte olan mevzuat
hukumleri uyarinca belirlenmesi gerekir.

Olayda, serbest dolasima giris beyannamesinin tescil
tarihinin, 4458 sayili Kanun’un 216. maddesinin (1) numarali
fikrasinin 7451 sayili Kanun ile degisik halinin yirdrlige
girdigi 10/04/2023 tarihinden sonra oldugu anlasildigindan,
ilgili vergilerin tahsil tarihinden itibaren hesaplanacak
kanuni faiziyle birlikte davaciya iadesi; davacinin, kanuni
faiz oranini asan faiz talebinin ise reddi gerekmektedir.

iii. Karar sonucu:

Mahkeme, bu gerekceyle dava konusu islemi iptal etmis,
davacidan tahsil edilen vergilerin tahsil tarihinden itibaren
hesaplanacak kanuni faiziyle birlikte iadesine karar vermis,
davacinin kanuni faiz oranini asan faiz talebi ydnunden ise
davayl reddetmistir.



Ayrica Mahkeme, davanin kismen ret, kismen kabul ile
sonuclandigini belirterek karar tarihi itibariyla ylridrlukte
bulunan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca taraflar
lehine vekalet lcretine hikmetmis, diger yargilama giderlerini
haklilik durumuna gore taraflara paylastirmis ve davaci
aleyhine karar harcina hukmetmistir.

Taraflarin istinaf istemlerini inceleyen Bursa Bdlge Idare
Mahkemesi 2. Vergi Dava Dairesinin 23/06/2025 tarih ve
E:2025/334, K:2025/485 sayili kararinin oOzeti:

Vergi Dava Dairesi, istinaf istemlerine konu vergi mahkemesi
kararinin usul ve hukuka uygun oldugu gerekcesiyle istemleri
kesin olarak reddetmistir.

Ayrica, Vergi Dava Dairesi, davacinin istinaf disteminin
reddedilmesi nedeniyle davaci aleyhine istinaf karar harcina
hukmetmistir.

B. Istanbul Bélge Idare Mahkemesi 5. Vergi Dava Dairesinin
E:2025/864 sayili dosyasina konu yargilama siireci:

Dava Kkonusu 1istemin oOzeti: Serbest dolasima giris
beyannamesine konulan ihtirazi kaydin kabul edilmemesi uUzerine
tahakkuk ettirilen ilave gumruk vergisi, gumruk vergisi ve
katma deger vergisinin, gumrik tarife istatistik pozisyonu
farkliligindan kaynaklanan kismina karsi 4458 sayili GuUmruk
Kanunu’'nun 242. maddesinin (1) numarali fikrasi uyarinca
yapilan itirazin reddine dair islemin iptali ve ihtirazi kayda
konu edilen vergilerin tahsil tarihinden itibaren hesaplanacak
tecil faiziyle birlikte iadesi istemiyle dava acilmistir.

Kocaeli 1. Vergi Mahkemesinin 17/01/2025 tarih ve E:2024/850,
K:2025/111 sayili kararinin ozeti:

i. Dava konusu islemin hukuka uygunlugu yoéninden yapilan
inceleme:

Ihtirazi kayitla verilen serbest dolasima giris beyannamesine



konu esya davaci tarafindan belirtilen pozisyon kapsaminda
bulundugundan, dava konusu islemde hukuka uygunluk bulunmadigi
sonucuna varilmistar.

ii. Davacinin tahsil edilen vergilerin faiziyle birlikte
iadesi talebi yonunden yapilan inceleme:

Uyusmazligin bu yonden c¢o6zumi icin 4458 sayili Gumrik
Kanunu’'nun 7190 sayili Kanun ile yeniden duzenlenen 216.
maddesinin 7451 sayili Kanun ile degisik halinin dikkate
alinmasi gerekmektedir.

Olayda, serbest dolasima giris beyannamesinin tescil
tarihinin, 4458 sayili Kanun’un 216. maddesinin (1) numarali
fikrasinin 7451 sayili Kanun ile degisik halinin yururlige
(alomaliye.com) girdigi 10/04/2023 tarihinden sonra oldugu
anlasildigindan, ilgili vergilerin tahsil tarihinden itibaren
3095 sayili Kanuni Faiz ve Temerrit Faizine Iliskin Kanun
uyarinca hesaplanacak kanuni faiziyle birlikte davaciya
iadesi; davacinin, kanuni faiz oranini asan faiz talebinin ise
reddi gerekmektedir.

iii. Karar sonucu:

Mahkeme, bu gerekceyle dava konusu islemi iptal etmis,
davacidan tahsil edilen vergilerin tahsil tarihinden itibaren
hesaplanacak kanuni faiziyle birlikte iadesine karar vermis,
davacinin kanuni faiz oranini asan faiz talebi yéniinden Ise
davayl reddetmistir.

Ayrica Mahkeme, davanin kismen ret, kismen kabul ile
sonuclandigini belirterek karar tarihi itibariyla ylriarlukte
bulunan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca taraflar
lehine vekalet lcretine hikmetmis, diger yargilama giderlerini
haklilik durumuna go6re taraflara paylastirmis ve davaci
aleyhine karar harcina hukmetmistir.

Taraflarin istinaf istemlerini inceleyen Istanbul Bélge Idare
Mahkemesi 5. Vergi Dava Dairesinin 14/05/2025 tarih ve



E:2025/864, K:2025/1299 sayili kararinin ozeti:
i. Davalinin Istinaf istemi yoéninden yapilan inceleme:

Davali tarafindan istinaf dilekcesinde ileri surulen iddialar,
vergi mahkemesi kararinin, dava konusu islemin iptali ile
davacidan tahsil edilen vergilerin tahsil tarihinden itibaren
hesaplanacak kanuni faiziyle birlikte iadesine dair hukim
fikralarinin kaldirilmasini gerektirecek nitelikte
bulunmamistair.

ii. Davacinin istinaf istemi yéniinden yapilan Inceleme:

Olayda, serbest dolasima giris beyannamesinin tescil
tarihinin, 4458 sayili Kanun’un 216. maddesinin (1) numarali
fikrasinin 7451 sayili Kanun ile degisik halinin yirdrlige
girdigi 10/04/2023 tarihinden sonra oldugu anlasildigindan ve
ilgili vergilerin tahsil tarihinden itibaren hesaplanacak
kanuni faiziyle birlikte davaciya iadesi gerektiginden,
davacinin kanuni faiz oranini asan faiz talebi yonlinden
istinaf isteminin reddi gerekmektedir.

Diger taraftan, Mahkeme, davanin kismen ret, kismen kabul ile
sonuclandigini belirterek haklilik oranina goére davaci
aleyhine yargilama giderine ve karar harcina hukmetmistir.
Davacinin istemi g6z o6nunde bulunduruldugunda davanin kabuline
karar verilmesi gerektigi sonucuna ulasildigindan, feri alacak
mahiyetindeki faizin turi yonunden davanin reddedilmis olmaszi,
davaci aleyhine yargilama giderlerine hukmedilmesi sonucunu
dogurmayacaktir. Bu durumda Mahkeme kararinin anilan kisminda
hukuka uygunluk gorulmemistir.

iii. Karar sonucu:

Vergi Dava Dairesi bu gerekceyle, davalinin istinaf istemini
reddetmis, davacinin kanuni faiz oranini asan faiz talebi
yonunden istinaf istemini reddetmis, davacinin istinaf
istemini kismen kabul ederek mahkeme kararinin davanin kismen
reddi ile davaci aleyhine hikmedilen vekalet lcreti ve diger



yargilama giderlerine yonelik hukum fikrasini kaldirdiktan
sonra davali idare lehine vekalet lcreti ve diger yargilama
giderine hukmedilmemesine, mahkemede yapilan yargilama
asamasinda dogan yargilama giderinin tamaminin davali idareye
yukletilmesine kesin olarak karar vermistir.

Ayrica Vergi Dava Dairesi, davacinin kanuni faiz oranini asan
faiz talebi yoninden davacinin istinaf isteminin reddine karar
vermesine ragmen davaci aleyhine istinaf karar harcina
hiukmetmemistir.

V. INCELEME VE GEREKCE:
A. ILGILI MEVZUAT:

1. 2577 sayili Idari Yargilama Usulid Kanunu’nun “Temyiz”
baslikli 46. maddesinin birinci fikrasinin (b) bendi 7524
sayili Kanun ile yeniden dizenlenmis ve ayni Kanun ile anilan
maddenin birinci fikrasina (b) bendinden sonra gelmek uzere
(c) bendi eklenmis olup anilan fikranin bentleri birbirine
baglayan hikmi ile (b) ve (c) bentleri su sekildedir:

“Danistay dava dairelerinin nihai karadan ile bolge idare
mahkemelerinin asagida sayilan davalar hakkinda verdikleri
kararlar, baska kanunlarda aksine hukum bulunsa dahi
Danistayda, kararin tebliginden itibaren otuz gin icinde
temyiz edilebilir

b) (Iptal bent: Anayasa Mahkemesinin 26/7/2023 tarihli ve
E:2023/36 K:2023/142 sayili Karari He) (Yeniden
Dlizenleme:28/7/2024-7524/53 md.) Konusu dokuz yuz yirmi bin
Turk lirasini asan; vergi davalari, tam yargi davalari ve
idari islemler hakkinda acilan davalar.

c) (Ek:28/7/2024-7524/53 md.) Konusu iki yuz yetmis bin Turk
lirasini asip dokuz yuz yirmi bin Turk lirasini asmayan; vergi
davalari, tam yargi davalari ve idari islemler hakkinda acilan
ve istinaf kanun yolu incelemesinde kaldirma karari Uzerine
yeniden karar verilen davalar.”



2. 4458 sayili Gumruk Kanunu’'nun 7190 sayili Kanun ile yeniden
dizenlenen 216. maddesinin 10/04/2023 tarihinde yurirlage
giren 7451 sayili Kanun ile degisik hali su sekildedir:

“1. GUmruk vergileri ile bunlarin ddenmelerine bagli olarak
tahsil edilmis gecikme faizinin veya gecikme zamminin geri
verilmesinde, geri vermeye konu fazla tahsilatin yukumluden
kaynaklanmasi durumunda geri verme basvurusunun yapildigi
tarihten, diger durumlarda Ise tahsilat tarihinden geri verme
kararinin teblig edildigi tarihe kadar gecen slre ig¢in geri
verilecek tutar uUzerinden, ayni donemde kanuni faiz oraninda
hesaplanan faiz odenir.

2. Geri verme kararinin teblig edildigi tarihten itibaren dort
ay 1icerisinde idarece s0z konusu kararin uygulanmamasi
halinde, ilgilinin talebi Ulzerine, teblig tarihinden 0Odemenin
yapildigi tarihe kadar gecen sire icin geri verilecek tutar
uzerinden, ayni donemde kanuni faiz oraninda hesaplanan faiz
odenir.”

3. 2577 sayili Kanun’un “Hukuk Usulu Muhakemeleri Kanunu ile
Vergi Usul Kanununun uygulanacagi haller” baslikli 31.
maddesinin (1) numarali fikrasinin birinci cumlesinin ilgili
kisimlari su sekildedir:

“1l. Bu Kanunda huakdm bulunmayan hususlarda; .. yargilama
giderlerimde] .. Hukuk Usuliu Muhakemeleri Kanunu hukimleri
uygulanir...”

4. 1086 sayili Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu’nu yururlukten
kaldiran 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'’'nun “Son
Hikimler” baslikli on ikinci kisminda yer alan “Diger
kanunlardaki yargilama usulu ile ilgili hukdmler” baslikli
447. maddesinin (2) numarali fikrasi su sekildedir:

“Mevzuatta, yururlukten kaldirilan 18/6/1927 tarihli ve 1086
sayi1lili Hukuk Usulud Muhakemeleri Kanununa yapilan yollamalar,
Hukuk Muhakemeleri Kanununun bu hukimlerin karsiligini
olusturan maddelerine yapilmis sayilir.”



5. 6100 sayili Kanun’un “Yargilama Giderleri ve Adli Yardim”
baslikli yedinci kisminin “Yargilama Giderleri” baslikli
birinci bolumunde yer alan “Yargilama giderlerinden
sorumluluk” baslikli 326. maddesinin (1) ve (2) numarali
fikralari su sekildedir:

“(1) Kanunda yazili haller disinda, yargilama giderlerinin,
aleyhine hukum verilen taraftan alinmasina karar verilir.

(2) Davada 1iki taraftan her biri kismen hakli cikarsa,
mahkeme, yargilama giderlerini taraflarin haklilik oranina
gore paylastirair.”

6. 492 sayili Harclar Kanunu’nun “Vergi Yargisi Harcglari”
baslikli Uclncl kisminin “Harcin Olcisi, Odenmesi ve Geri
Verilmesi” baslikli ikinci bolumunde yer alan “Harc¢ alma
olculeri” baslikli 54. maddesi su sekildedir:

“Vergi yargisi harcglari (3) sayili tarifede yazili islemlerden
deger Olclsline gb6re nispi esas uzerinden, islemin nevi ve
mahiyetine gore maktu esas uUzerinden alinir, “

7. 492 sayili Harclar Kanunu’'na ekli (3) sayili Tarife’nin
“II- Nispi harclar” baslikli kismi ile “III- Maktu harcg”
baslikli kisminin (a) isaretli bentleri su sekildedir:

“(3) SAYILI TARIFE

Vergi yargisi harclari:

IT-Nispi harcglar:

a)Vergi mahkemesine bdlge idare mahkemesi kararlarinda:
IIT-Maktu harc:

a) Vergi mahkemesi ve bOlge idare mahkemesi kararlarinda..”
B. HUKUKI DEGERLENDIRME:

2576 sayili Bdlge idare Mahkemeleri, Idare Mahkemeleri ve
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Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve GOrevleri Hakkinda Kanun’un
3/C maddesinin (5) numarali fikrasi uyarinca karar veren
Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulunca, Tetkik Hakiminin
aciklamalari dinlendikten sonra konu ile Ilgili kararlar ve
mevzuat incelenerek geregi goérusiuldu:

1. Usul yonunden:

2576 sayili Kanun'un 3/C maddesinin (4) numarali fikrasinin
(c) bendinde, ayni bolge idare mahkemesi dairelerince veya
farkli bolge idare mahkemeleri dairelerince verilen kararlar
arasindaki aykiriligin veya uyusmazligin giderilmesinin
istenebilmesi, isteme konu bu kararlarin kesin nitelikte
olmasi sartina baglanmistair.

2576 sayili Kanun'un 3/C maddesinin (4) numarali fikrasinin
(c) bendi ile kanun koyucunun aykiriligin giderilmesine
iliskin basvuru yolunu ihdas etmekteki amaci go6zetildiginde,
istinaf incelemesi sonucunda verilen ve kesin nitelikte olan
karar ile temyiz incelemesine tabi olan ve dolayisiyla kesin
nitelikte bulunmayan karar arasindaki aykiriligin anilan
diuzenleme Kkapsaminda giderilmesine hukuken olanak
bulunmamaktadir.

Bu nedenle isbu aykiriligin giderilmesi istemine konu Vergi
Dava Daireleri kararlarinin temyiz kanun yoluna tabi olup
olmadigi ve kesin nitelik tasiyip tasimadigi hususlarinin
incelenmesi gerekmektedir.

2577 sayili Kanun'un ek 1. maddesinin (2) numarali fikrasinin
04/06/2025 tarihinde ydarirliage giren 7550 sayili Kanun ile
degisik halinde, Kanun’un 46. maddesi uyarinca temyiz yoluna
basvurulabilecek kararlarin belirlenmesinde davanin acildigi
tarihteki parasal sinirin esas alinacagi kurala baglanmistar.
Aykiriligin giderilmesi istemine konu Kkararlara iliskin
davalar, 19/08/2024 tarihinde acilmis olup her iki davanin da
konusu parasal bir uyusmazlik icermektedir. Usul kurallarai,
zaman bakimindan “derhal uygulanma ilkesi”ne tabi oldugundan,



anilan kuralain ydriarliuge girdigi 04/06/2025 tarihinden oOnce
acilan davalarda verilen kararlarin Kanun’un 46. maddesi
uyarinca temyiz kanun yoluna tabi olup olmadigi noktasinda
yapilacak belirlemenin, davanin acildigi tarihte gecerli olan
parasal sinira gore yapilmasi gerekmektedir.

Diger taraftan, 2577 sayili Kanun’'un “Temyiz” baslikli 6545
sayili Kanun’un 20. maddesi ile degistirilen 46. maddesinin
birinci fikrasinin (b) bendinin 7524 sayili Kanun ile
degistirilmeden o6nceki halinin, Anayasa Mahkemesinin
13/10/2023 tarih ve 32338 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
26/07/2023 tarih ve E:2023/36, K:2023/142 sayili karariyla
iptal edilmesi Uzerine 2577 sayili Kanun’un 46. maddesinin
birinci fikrasinin (b) bendi 7524 sayili Kanun ile yeniden
dizenlenmis; ayni Kanun ile anilan maddenin birinci fikrasina
(b) bendinden sonra gelmek uUzere (c) bendi eklenmistir. Anilan
kurallar 02/08/2024 tarihinde yururliuge girmis olup su
sekildedir:

“b) Konusu dokuz yuz yirmi bin Tdrk lirasini asan; vergi
davalari, tam yargi davalari ve idari islemler hakkinda acilan
davalar.

c) Konusu iki yuz yetmis bin Turk lirasini asip dokuz yuz
yirmi bin Turk lirasini asmayan; vergi davalari, tam yargi
davalari ve idari islemler hakkinda acilan ve istinaf kanun
yolu incelemesinde kaldirma karan uzerine yeniden karar
verilen davalar.”

Bu kurallara g6re davanin acildigi tarihte gecerli olan temyiz
kanun yoluna iliskin (2024 yilinda uygulanan) parasal sinira
gore konusu 920.000 TL'yi asan; vergi davalari, tam yargi
davalari ve idari islemler hakkinda acilan davalar ile konusu
270.000 TL'yi asip 920.000 TL'yi asmayan; vergi davalari, tam
yargl davalari ve idari islemler hakkinda acilan ve istinaf
kanun yolu incelemesinde kaldirma karari uUzerine yeniden karar
verilen davalarda verilen bolge idare mahkemesi kararlari
temyiz kanun yoluna tabidir ve bu kararlar kesin nitelikte



degildir. Dolayisiyla bu kararlarin aykiriligin giderilmesi
istemine konu olmasina hukuken olanak bulunmamaktadir.

Bursa B6lge Idare Mahkemesi 2. Vergi Dava Dairesinin
23/06/2025 tarih ve E:2025/334, K:2025/485 sayili kararina
konu dava konusu isleme iliskin parasal tutar, 425.085,83
TL'dir. Anilan Vergi Dava Dairesince, Vergi Mahkemesince
verilen kararin istinaf kanun yolu asamasinda kaldirilmasina
karar verilmediginden ve bu davaya iliskin wuyusmazligain
parasal tutari 920.000 TL'yi asmadigindan, anilan kararin,
2577 sayili Kanun’un 46. maddesinin birinci fikrasinin (b) ve
(c) bentlerine gore temyiz kanun yoluna tabi olmadigi, kesin
nitelik tasidigi ve aykiriligin giderilmesi istemine konu
olabilecek nitelikte oldugu sonucuna varilmistir,

Istanbul B6lge Idare Mahkemesi 5. Vergi Dava Dairesinin
14/05/2025 tarih ve E:2025/864, K:2025/1299 sayili kararina
konu dava konusu isleme Iliskin parasal tutar ise 849.125,61
TL'dir. Uyusmazlik konusu parasal tutar, 2577 sayili Kanun'un
46. maddesinin birinci fikrasina 7524 sayili Kanun ile eklenen
(c) bendinde yer alan parasal tutarlar arasinda yer almakla
birlikte anilan kararin, temyiz kanun yoluna tabi olabilmesi
icin”.. istinaf kanun yolu incelemesinde kaldirma karan uzerine
yeniden karar verilen davalar” seklinde 6ngdrilen diger
kriteri saglayip saglamadiginin da degerlendirilmesi
gerekmektedir.

Anilan Vergi Dava Dairesince, Vergi Mahkemesince verilen
kararin vyargilama giderlerine dair hukim fikrasinin
kaldirilmasina, diger hikim fikralari yoénuinden istinaf
istemlerinin reddine karar verilmistir. 2577 sayili Kanun’un
46. maddesinin birinci fikrasina 7524 sayili Kanun ile eklenen
(c) bendinde yer alan kuralin, istinaf kanun yolu incelemesi
sonucunda verilen uyusmazligin esasina yonelik kaldirma
kararlarina iliskin oldugu ve yargilama giderleri bakimindan
verilen kaldirma kararlarini kapsamadigi dikkate alindiginda,
anilan kararin, 2577 sayili Kanun’un 46. maddesinin birinci
fikrasinin (c) bendine goére temyiz kanun yoluna tabi olmadigi,



kesin nitelik tasidigi ve aykiriligin giderilmesi istemine
konu olabilecek nitelikte oldugu sonucuna varilmistir.

Aciklanan nedenlerle, isbu isteme konu kararlar arasindaki
aykiriligin giderilmesi icin 2576 sayili Kanun’da ©6ngodrilen
sartlarin gerceklestigi sonucuna varildigindan, isteme Kkonu
kararlar arasindaki aykiriligin giderilmesi gerekmektedir.

Kurul Uyesi Abdurrahman GENCBAY, Zeynep KENAN, Abdullah AYGUN,
Tekin YALIM ve Yuksel NAVDAR bu gorise asagidaki gerekceyle
katilmamislardir:

Istanbul B6élge Idare Mahkemesi 5. Vergi Dava Dairesinin
14/05/2025 tarih ve E:2025/864, K:2025/1299 sayili kararina
konu dava konusu isleme iliskin parasal tutar, 849.125,61
TL'dir. Bu davada Vergi Dava Dairesince verilen kararin,
kaldirmaya iliskin hukum fikrasinin, mahkeme kararinin davanin
reddine dair hdakum fikrasiyla ilintili olmasi nedeniyle anilan
kararin 2577 sayili Kanun’un 46. maddesinin birinci fikrasinin
(c) bendine gOre temyiz kanun yoluna tabi oldugu sonucuna
varilmistir.

Bu durumda, istinaf merciinin kesin nitelikte olan karari ile
temyiz incelemesine tabi olan ve dolayisiyla kesin nitelikte
bulunmayan Kkarari arasinda mevcut oldugu belirtilen
aykiriligin, 2576 sayili Kanun'un 3/C maddesinin (4) numarali
fikrasinin (c) bendine gore giderilmesine hukuken olanak
bulunmamaktadir.

Bu nedenle aykiriligin giderilmesi isteminin reddine karar
verilmesi gerekmektedir.

2575 sayili Danistay Kanunu’'nun 50. maddesinin birinci
fikrasinin ikinci cumlesinde yer alan “Goreve ve usule ait
meselelerde azinlikta kalanlar, isin esasi hakkinda oylarini
kullanmak zorundadirlar.” seklindeki kural ve Kurulumuzun
usule iliskin meselelerde azinlikta kalanlarin diger usuli
meselelerde ve nihai kararda oy kullanacaklarina dair ig¢tihad:i
uyarinca usuli mesele yodninden karsi oyda kalan Kurul Uyeleri



esas yonunden oylamaya katilmistair.
2. Esas yonunden:

Aykiriligin giderilmesi istemine konu Kkararlar arasindaki
aykirilik, dava konusu islemin iptali ile vergilerin kanuni
faiziyle birlikte iadesine karar verilmesine karsin davacinin
kanuni faiz oranini asan faiz talebi yonunden istemin
reddedilmesi halinde, mahkemece bu istem yoninden davanin
kismen reddine karar verilmesinin gerekip gerekmedigi;
mahkemece bu istem yonunden davaci aleyhine vyargilama
giderlerine hiukmedilmesinin gerekip gerekmedigi; mahkeme
kararinin, kanuni faiz oranini asan faiz talebi yonunden
davanin kismen reddine iliskin hiukdm fikrasina davaci
tarafindan yoneltilen istinaf isteminin, istinaf merciince
reddine karar verilmesi halinde, istinaf karar harcina
hikmedilmesinin gerekip gerekmedigine iliskindir.

a) Dava konusu islemin iptali ile vergilerin kanuni faiziyle
birlikte iadesine karar verilmesi durumunda mahkemece
davacinin kanuni faiz oranini asan faiz talebi yoninden
davanin kismen reddine karar verilmesinin gerekip gerekmedigi
bakimindan olusan aykiriligin giderilmesi istemi hakkinda
yapilan hukuki degerlendirme:

Davacilar, hukuka aykiri oldugunu iddia ettikleri islemlerin
iptal edilmesinin yani sira oOdedikleri vergilerin faiziyle
birlikte iadesine hukmedilmesini de isteyebilirler.

GUmrik vergileri ile bunlarin 6denmelerine bagli olarak tahsil
edilmis gecikme faizinin veya gecikme zamminin geri
verilmesinde hesaplanacak faizin turu ve hesaplama yontemine
iliskin duzenlemelere 4458 sayili Kanun’un 216. maddesinin (1)
numarali fikrasinda yer verilmistir.

Davacilar tarafindan talep edilen faizin turi anilan yasal
dizenleme kapsaminda degerlendirilerek bu talebin ilgili
Kanun’da o6ngérilen faiz oranini asmasi halinde, bu ydnden
kismen de olsa davanin reddine karar verilmesi gerekmektedir.



Bu nedenle isbu isteme konu kararlar arasindaki aykiriligin,
dava konusu islemin iptali ile vergilerin kanuni faiziyle
birlikte iadesine karar verilmesi durumunda mahkemece
davacinin kanuni faiz oranini asan faiz talebi yoninden
davanin kismen reddine karar verilmesi gerektigi yodnunde
giderilmesi gerektigi sonucuna varilmistair.

b) Dava konusu islemin iptali ile vergilerin kanuni faiziyle
birlikte iadesine karar verilmesine karsin davacinin kanuni
faiz oranini asan faiz talebi yonunden istemin reddedilmesi
halinde, mahkemece reddedilen kisim nedeniyle davaci aleyhine
yargilama giderlerine hikmedilmesinin gerekip gerekmedigi
bakimindan olusan aykiriligin giderilmesi istemi hakkinda
yapilan hukuki degerlendirme:

Yargilama giderleri genel olarak, yargilama faaliyetinin
baslamas1i, devami ve sonuc¢lanmasi icin odenmesi lazim gelen
harg, masraf ve Ucretlerin tamamini ifade etmektedir. Yargi
mercilerince, yargilama giderlerinin, yargilama sonunda kural
olarak aleyhine hukim kurulan taraftan alinmasina resen karar
verilmektedir.

Yargilama sonucunda taraflardan birine yargilama giderlerinin
yukletilebilmesi, haksiz olarak dava acilmasina ya da hukuka
aykin bir islem vyapmak suretiyle Kkarsi tarafin gidere
katlanmasina sebebiyet verilmesine baglidir. Diger taraftan,
davada 1iki taraftan her birinin kismen haksiz c¢ikmasi
durumunda, mahkemece, vyargilama giderlerinin taraflarin
haklilik oranina gore paylastirilmasina hukmedilecektir.

Faiz istemi yonunden davanin kismen reddine karar verilmesi
halinde, davacinin kismen de olsa haksiz bir sekilde dava
actigi kabul edilerek 6100 sayili Kanun'un 326. maddesinin (2)
numarali fikrasi uyarinca davadaki haklilik oranina goére
davaci aleyhine vekalet Ulcreti ve diger yargilama giderlerine
hikmedilmesi gerekmektedir.

Bu nedenle isbu isteme konu kararlar arasindaki aykiriligin,



dava konusu 1islemin iptali ile vergilerin kanuni faiziyle
birlikte iadesine karar verilmesine karsin davacinin kanuni
faiz oranini asan faiz talebi yodnunden istemin reddedilmesi
halinde, davaci aleyhine yargilama giderlerine hikmedilmesi
gerektigi yoOniunde giderilmesi gerektigi sonucuna varilmistir.

c) Mahkeme kararinin, kanuni faiz oranini asan faiz talebi
yonunden davanin kismen reddine iliskin hukum fikrasina davaci
tarafindan yoneltilen istinaf isteminin, istinaf merciince
reddine karar verilmesi halinde, istinaf karar harcina
hikmedilmesinin gerekip gerekmedigi yoéninden olusan
aykiriligin giderilmesi istemi hakkinda vyapilan hukuki
degerlendirme:

Vergi, resim, harc¢ ve benzeri mali yukimler ile bunlara bagli
zam ve cezalarla ilgili olup vergi mahkemeleri, bolge idare
mahkemeleri ve Danistayin gdrevi icinde bulunan yargisal
nitelikteki islemler 492 sayili Kanun’'a ekli (3) sayil:
Tarife'ye go6re harca tabidir. Kanun’a ekli (3) sayili
Tarife'de yer alan kararlarda uyusmazlik konusu islemin deger
olgusune ve mahiyetine goO0re nispi veya maktu harca
hiukmedilecektir.

6100 sayili Kanun’un 326. maddesi ile 492 sayili Kanun’a ekli
(3) sayila Tarife hukumleri birlikte dikkate alindiginda
Istinaf mercilerince davacilar aleyhine istinaf karar harcina
hiukmedilebilmesi icin istinaf kanun yolu asamasinda yapilan
yargilama neticesinde verilen nihai kararlarin davacilar
aleyhine bir hukim icermesi gerekmektedir.

Bir mahkeme kararinin, kanuni faiz oranini asan faiz talebi
yonunden davanin kismen reddine iliskin hukum fikrasina davaci
tarafindan yoneltilen istinaf isteminin reddedilmesi halinde,
bu kararin, davaci aleyhine bir hikim icerdigi acik
oldugundan, istinaf merciince verilen bu kararda, davaci
aleyhine istinaf karar harcina hikmedilmesi gerektigi sonucuna
varilmistir.



Bu nedenle isbu isteme konu kararlar arasindaki aykiriligin,
mahkeme kararinin, kanuni faiz oranini asan faiz talebi
yonunden davanin kismen reddine iliskin hukdm fikrasina davaci
tarafindan yoneltilen istinaf isteminin, istinaf merciince
reddine karar verilmesi halinde, istinaf karar harcina
hikmedilmesi gerektigi yonunde giderilmesi gerekmektedir.

VI. SONUC:

Aciklanan hukuksal nedenler ve gerekceyle aykiriligin, dava
konusu islemin iptali ile vergilerin faiziyle birlikte
iadesine karar verilmesi istemiyle acilan davalarda dava
konusu islemin iptali ile vergilerin iade edilmesine karar
verilmesine karsin davacinin faiz talebinin kismen hukuka
aykiri bulunmasi halinde;

1. Mahkemece faiz talebinin kabul edilmeyen kismi yonunden
davanin kismen reddine karar verilmesi gerektigi yoOninde
giderilmesine oybirligiyle,

2. Mahkemece reddedilen faiz talebi yonunden davaci aleyhine
yargilama giderlerine hukmedilmesi gerektigi yodninde
giderilmesine oycokluguyla,

3. Mahkeme kararinin, faiz talebi yonunden davanin kismen
reddine iliskin hukum fikrasina davaci tarafindan yodneltilen
istinaf isteminin, istinaf merciince reddine karar verilmesi
halinde, istinaf karar harcina hikmedilmesi gerektigi yoninde
giderilmesine oybirligiyle,

18/02/2026 tarihinde kesin olarak karar verildi.

Esas No: 2025/24
Karar No: 2026/4

XX- KARSI OY:

Faiz alacagi, asil alacaga bagli, ikincil (feri) nitelikte
bulunan bir alacaktir. Asil alacakla birlikte dava konusu
edilmesi héalinde, asil alacak hakkinda verilecek kararin



sonucu, kural olarak, faiz alacagi bakimindan verilecek hiukmin
de sonucunu etkileyecektir.

Bu bakimdan, idari davaya konu bir idari islemle aralarinda
maddi veya hukuki yonden baglilik bulunan ve feri nitelikte
olan faiz istemi hakkinda verilecek kararda hukmolunacak
yargilama giderlerinin hangi tarafa yulkletilecegi, dava konusu
asil istem hakkinda verilecek kararin sonucu dikkate alinarak
belirlenmelidir.

Bu nedenle, bir davaci tarafindan, idari islemin iptali ile
idari islem nedeniyle o6denen vergilerin hesaplanacak faizi ile
birlikte iadesine karar verilmesi istemiyle acilan davada,
idari islem yoninden davanin kabuline karar verilmesi halinde,
haksi1z olarak o6dendigi iddia edilen vergilerin iadesinde,
uygulanmasi istenen faiz alacaginin tdrld yonunden istemin
kismen reddedilmis olmasi, davaci aleyhine vyargilama
giderlerine hukmedilmesi sonucunu dogurmayacaktir.

Bu durumda, isbu isteme konu kararlar arasindaki aykiriligin,
dava konusu islemin Iptali ile vergilerin kanuni faiziyle
birlikte Iadesine karar verilmesine karsin davacinin kanuni
faiz oranini asan faiz talebi yodnunden istemin reddedilmesi
halinde, davaci aleyhine yargilama giderlerine hikmedilmemesi
gerektigi yoénunde giderilmesi gerektigi oyuyla Kurul kararina
bu yonden katilmiyoruz.

GVK ve KVK’da Bazi Vergi
Oranlari Yeniden Diizenlendi


https://www.incimuhasebe.com/2026/04/30/gvk-ve-kvkda-bazi-vergi-oranlari-yeniden-duzenlendi/
https://www.incimuhasebe.com/2026/04/30/gvk-ve-kvkda-bazi-vergi-oranlari-yeniden-duzenlendi/

Mevzuatin Adi: 193 Sayili Gelir Vergisi Kanununun 22
nci Maddesi ve 89 uncu Maddesi ile 5520 Sayil:
Kurumlar Vergisi Kanununun 5 inci Maddesi ve 10 un..

GVK ve KVK’'da Bazi Vergi Oranlari Yeniden Diizenlendi

Tarih: 30 Nisan 2026

Mevzuatin Adi: 193 Sayili Gelir Vergisi Kanununun 22 nci
Maddesi ve 89 uncu Maddesi ile 5520 Sayili Kurumlar Vergisi
Kanununun 5 inci Maddesi ve 10 uncu Maddesinde Yer Alan Bazi
Oranlarin Yeniden Belirlenmesi Hakkinda Karar (Karar Sayisi:
11257)

30 Nisan 2026 Tarihli Resmi Gazete
Sayi: 33239

Cumhurbaskani Karari

Karar Sayisi: 11257

193 sayili Gelir Vergisi Kanununun 22 nci maddesi ve 89 uncu
maddesi ile 5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanununun 5 inci
maddesi ve 10 uncu maddesinde yer alan bazi oranlarin yeniden
belirlenmesi hakkindaki ekli Kararin ydrirlige konulmasina,
anilan Kanunlarin mezk(r maddeleri geregince karar
verilmistir.

29 Nisan 2026
Recep Tayyip ERDOGAN
CUMHURBASKANI

29/4/2026 TARIHLI VE 11257 SAYILI CUMHURBASKANI KARARININ EKI
KARAR


http://www.alohaber.net/wp/wp-content/uploads/2018/08/cumhurbaskanligi-cb.png

MADDE 1- (1) 31/12/1960 tarihli ve 193 sayili Gelir Vergisi
Kanununun 22 nci maddesinin dorduncu fikrasinda yer alan
odenmis sermayeye sahip olma orani, en az %20 olarak
belirlenmistir.

(2) Ayni Kanunun 89 uncu maddesinin birinci fikrasinin (13)
numarali bendi uyarinca uygulanacak indirim orani, %100 olarak
belirlenmistir.

MADDE 2— (1) 13/6/2006 tarihli ve 5520 sayili Kurumlar Vergisi
Kanununun 5 inci maddesinin birinci fikrasinin (b) bendinin
ucuncu paragrafi uyarinca uygulanacak istisna orani, yurt disi
istirakin oO0denmis sermayesinin en az %20’sine sahip olunmasi
durumunda %80 olarak belirlenmistir.

(2) Ayni Kanunun 10 uncu maddesinin birinci fikrasinin (g)
bendi wuyarinca uygulanacak indirim orani, %100 olarak
belirlenmistir.

MADDE 3- (1) Bu Karar 1/1/2026 tarihinden itibaren baslayan
vergilendirme donemleri gelir ve kazanc¢larina uygulanmak Uzere
yayimi tarihinde yuriarlidge girer.

MADDE 4- (1) Bu Karar hukumlerini Hazine ve Maliye Bakani
yuratar.

Issizlik Sigortasi
Kanunundaki Devlet Payi


https://www.alomaliye.com/2015/01/02/gelir-vergisi-kanunu-gvk-193-sayili-kanun/
https://www.alomaliye.com/2015/01/02/gelir-vergisi-kanunu-gvk-193-sayili-kanun/
https://www.alomaliye.com/2006/06/21/kurumlar-vergisi-kanunu-5520-sayili-kanun-2/
https://www.alomaliye.com/2006/06/21/kurumlar-vergisi-kanunu-5520-sayili-kanun-2/
https://www.incimuhasebe.com/2026/04/30/issizlik-sigortasi-kanunundaki-devlet-payi-yeniden-belirlendi/
https://www.incimuhasebe.com/2026/04/30/issizlik-sigortasi-kanunundaki-devlet-payi-yeniden-belirlendi/

Yeniden Belirlendi

Mevzuatin Adi: 4447 Sayili Issizlik Sigortasi
Kanununun 49 uncu Maddesinde Yer Alan Devlet Payinin
Yeniden Belirlenmesi Hakkinda Karar (Karar Sayisi:..

Issizlik Sigortasi Kanunundaki Devlet Payi Yeniden Belirlendi

Tarih: 30 Nisan 2026

Mevzuatin Adi: 4447 Sayili Issizlik Sigortasi Kanununun 49
uncu Maddesinde Yer Alan Devlet Payinin Yeniden Belirlenmesi
Hakkinda Karar (Karar Sayisi: 11258)

30 Nisan 2026 Tarihli Resmi Gazete
Say1i: 33239

Cumhurbaskani Karari

Karar Sayisi: 11258

4447 sayili Issizlik Sigortasi Kanununun 49 uncu maddesinde
yer alan Devlet payinin yeniden belirlenmesi hakkindaki ekli
Kararin ylrirlige konulmasina, anilan Kanunun mezk(r maddesi
geregince karar verilmistir.

29 Nisan 2026
Recep Tayyip ERDOGAN
CUMHURBASKANI

29/4/2026 TARIHLI VE 11258 SAYILI CUMHURBASKANI KARARININ EKI
KARAR

MADDE 1- (1) 25/8/1999 tarihli ve 4447 sayila Issizlik



https://www.incimuhasebe.com/2026/04/30/issizlik-sigortasi-kanunundaki-devlet-payi-yeniden-belirlendi/
http://www.alohaber.net/wp/wp-content/uploads/2018/08/cumhurbaskanligi-cb.png
https://www.alomaliye.com/2000/09/08/issizlik-sigortasi-kanunu-4447-sayili-kanun/

Sigortasi Kanununun 49 uncu maddesinin birinci fikrasi
uyarinca alinacak Devlet payi %0,5 olarak belirlenmistir.

MADDE 2- (1) Bu Karar yayimi tarihini takip eden ay basinda
yurirlige girer.

MADDE 3- (1) Bu Karar hukimlerini Cumhurbaskani yurutar.

SGK 48/A Tecil Islemlerinde
2026 Yetki Tutarlari

SGK 48/A Tecil Islemlerinde 2026 Yetki Tutarlari
(QGI< SGK’nin Tecil ve Taksitlendirme Islemlerinde Tutar
— Guncellemesi 31.05.2018 tarihli 30437 sayili..

SGK 48/A Tecil Islemlerinde 2026 Yetki Tutarlari

Tarih: 29 Nisan 2026

SGK 48/A Tecil Islemlerinde 2026 Yetki Tutarlari

SGK’'nin Tecil ve Taksitlendirme Islemlerinde Tutar
Giincellemesi

31.05.2018 tarihli 30437 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan Sosyal Giivenlik Kurumu Alacaklarainin 6183 Sayila
Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda Kanunun 48/A
Maddesine Goére Tecil Ve Taksitlendirilmesine Iliskin



https://www.alomaliye.com/2000/09/08/issizlik-sigortasi-kanunu-4447-sayili-kanun/
https://www.incimuhasebe.com/2026/04/30/sgk-48-a-tecil-islemlerinde-2026-yetki-tutarlari/
https://www.incimuhasebe.com/2026/04/30/sgk-48-a-tecil-islemlerinde-2026-yetki-tutarlari/
http://www.alohaber.net/wp/wp-content/uploads/2010/06/sgk.jpg
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Yonetmeligin 10 un maddesi degistirilerek, tecil ve
taksitlendirmelerde yetkili olanlar belirlenmistir. Bu
yonetmelik geregi 2026 yilinda 6183 sayili Kanunun 48 inci
maddesi kapsaminda yapilacak tecil islemlerinde uygulanacak
tecil yetki tutarlari ile cok zor durum raporu gerektiren borg
hadleri yeniden belirlenmistir.

Sosyal Guvenlik Kurumu Alacaklarinin 6183 Sayili Kanun’'un 48
inci maddesine Gore Tecil ve Taksitlendirilmesinin Usul ve
Esaslarinin “Tecil yetki tutarlari” baslikli 4 uUncu maddesinde
“S6z konusu yetki tutarlari, her yil yeniden degerleme orani
kadar artirilir ve c¢ikan rakamda milyon basamagindan sonraki
rakamlar en yakin milyon basamagina yuvarlanir. Bu sekilde
belirlenen yetki tutarlari, takip eden takvim yili basindan
itibaren gecerli olmak lzere Sigorta Primleri Genel Midurlagu
tarafindan duyurulur.” ve "“Cok zor durum incelemesi ve tecil
suresi” baslikli 5 inci maddesinde “Bu fikrada belirtilen
tutar, her yil yeniden degerleme orani kadar artirilir ve
ci1kan rakamda milyon basamagindan sonraki rakamlar en yakin
milyon basamagina yuvarlanir. Bu sekilde belirlenen tutarlar,
Sigorta Primleri Genel Miadiurlidglu tarafindan duyurulur.”
dizenlemeleri yer almaktadir.

S6z konusu dizenleme geregince, 2026 yilinda 6183 sayili
Kanunun 48 1inci maddesi kapsaminda vyapilacak tecil
islemlerinde uygulanacak tecil yetki tutarlari ile cok zor
durum raporu gerektiren bor¢ haddi yeniden belirlenmis olup
asagida maddeler halinde aciklanmistir.

a) Tecil Yetki Tutarlari
Alacak tutarina gore tecil yetkisi asagidaki gibi olacaktair;

1) 63.000.001 TL ve uzerindeki alacaklar icin SGK Kurum
Yonetim Kurulu,

2) 50.000.001 — 63.000.000 TL arasi alacaklar icin SGK Kurum
Baskani,


https://www.alomaliye.com/2018/05/31/sgk-tecil-ve-taksit/
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3) 38.000.001 — 50.000.000 TL arasi alacaklar ic¢in Sigorta
Primleri Genel Muduru,

4) 25.000.001 — 38.000.000 TL arasi alacaklar icin SGK Icra
Daire Baskani,

5) Istanbul, Ankara ve Izmir illerinde 18.000.001- 36.000.000
TL (dahil) arasi alacaklar icgin

sosyal guvenlik il middrleri, 18.000.000 TL ve altindaki
alacaklar icin ise icra takip islemlerinin yurataldigd sosyal
guvenlik merkez mudurleri,

6) Diger blylksehirlerde 15.000.001 — 29.000.000 TL (dahil)
arasil alacaklar icin sosyal guvenlik il madirleri, 15.000.000
TL ve altindaki alacaklar icin ise icra takip islemlerinin
yurataldagiu sosyal glvenlik merkez madurleri,

7) Buyuksehir olmayan illerde 13.000.001 — 25.000.000 TL
(dahil) arasi alacaklar icin sosyal givenlik il mudirleri,
13.000.000 TL ve altindaki alacaklar icin ise icra takip
islemlerinin ydrdtaldugu sosyal guvenlik merkez mudirleri,

Yetkilidir.

b) Cok zor durum raporu gerektiren bor¢ haddi olan 700.000 TL
tutari 900.000 TL olarak yeniden belirlenmistir.

Kaynak: TURMOB

Tasinmaz Ticareti Hakkinda
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Yonetmelikte Degisiklik
Yapilmasina Dair Yonetmelik

29 Nisan 2026 Tarihli Resmi Gazete Sayi: 33238
Ticaret Bakanligindan: MADDE 1- 5/6/2018 tarihli ve
30442 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Tasinmaz Ti..

Tasinmaz Ticareti Hakkinda Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasina
Dair Yonetmelik

Tarih: 29 Nisan 2026
29 Nisan 2026 Tarihli Resmi Gazete

Sayi: 33238
Ticaret Bakanligindan:

MADDE 1- 5/6/2018 tarihli ve 30442 sayili Resmi Gazete’'de
yayimlanan Tasinmaz Ticareti Hakkinda Yoénetmeligin 2 nci
maddesinin birinci fikrasinda yer alan “verilmesi,”
ibaresinden sonra gelmek UuUzere “tadili,” 1ibaresi ve
“yukumluliukleri,” ibaresinden sonra gelmek Uzere “ddeme
sisteminin kurulmasi, isletilmesi ve tasinmaz satisinda odeme
sisteminin gercek ve tuzel kisiler tarafindan kullanilmasina
iliskin usul ve esaslari,” ibaresi eklenmistir.

MADDE 2- Ayni YOnetmeligin 5 inci maddesinin ikinci fikrasinda
yer alan “verilir,” ibaresinden sonra gelmek lUzere “tadil
edilir,” ibaresi eklenmistir.

MADDE 3- Ayni Yonetmeligin 8 inci maddesi basligi ile birlikte
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asagida sekilde degistirilmistir.
“Yetki belgesinin tadili ve yenilenmesi

MADDE 8- (1) Yetki belgesi, ticaret Unvani veya isletme adi
degisikligi haric¢ olmak Ulzere, icerigindeki bilgilerden
herhangi birinde degisiklik olmasi durumunda tadil edilir.
Ticaret dUnvani veya isletme adinin degismesi durumunda yetki
belgesi yenilenir.

(2) Tadil ve yenileme basvurusu, degisikligin gerceklestigi
tarihten itibaren on gun 1ic¢inde Bilgi Sistemi Uzerinden
yapilir ve il mudurliagince basvuru tarihinden itibaren on gin
icinde sonuclandirilar.

(3) Isletme adresinin dedismesi nedeniyle yetki belgesinin
tadili veya ticaret lnvaninin veya isletme adinin degismesi
nedeniyle yetki belgesinin yenilenmesi durumunda, yetki
belgesinin tadil edildigi veya yenilendigi tarihten itibaren
on gun icinde, o isletmenin sodzlesmeli isletmelerinin yetki
belgeleri de herhangi bir basvuruya gerek olmaksizin tadil
edilir veya yenilenir.”

MADDE 4- Ayni Yonetmeligin 9 wuncu maddesinin birinci
fikrasinin (c) bendinde yer alan “icinde” ibarelerinden sonra
gelmek lUzere “tadil veya” ibareleri eklenmistir.

MADDE 5- Ayni Yonetmelige asagidaki ek madde eklenmistir.
“Odeme sistemi

EK MADDE 1- (1) Isletmelerin ve diger gercek veya tlzel
kisilerin tasinmaz satislarinda odemenin bir kisminin veya
tamaminin nakit, havale, elektronik fon transferi veya
Bakanlikca belirlenen diger o0deme yOntemleriyle yapilmasi
halinde tasinmaz satis bedeli, tasinmaz mulkiyeti ile satais
bedelinin es zamanli el degistirmesini saglayacak sekilde
olusturulan odeme sistemi Uzerinden oOdenir.

(2) Tasinmaz satis bedelinin bir kisminin veya tamaminin



19/10/2005 tarihli ve 5411 sayili Bankacilik
Kanununda tanimlanan banka veya 21/11/2012 tarihli ve 6361
sayili Finansal Kiralama, Faktoring, Finansman ve Tasarruf
Finansman Sirketleri Kanununda tanimlanan finansman ve
tasarruf finansman sirketleri tarafindan kredilendirilmesi
halinde kredi tutari haricindeki oOdemeler ic¢in 6deme sistemi
kullanilair.

(3) Odeme sistemi Uzerinden yapilan her islemde kullanim
bedeli alinir. Kullanim bedeli saticiya aktarilan tasinmaz
satis bedelinden mahsup edilir.

(4) Odeme sistemine iliskin her tirli is ve islemin takibi,
teknik sorunlarin tespiti ve c¢oOzum Onerilerinin gelistirilmesi
amaciyla Bakanlik ve Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi
Bakanliginin ilgili birim temsilcilerinden olusan bir komisyon
olusturulur.

(5) Odeme sisteminin kurulmasina ve isletilmesine, sisteme
dahil olmayacak tasinmaz satislarina, verilen hizmetler
karsiliginda alinacak kullanim bedeli ile bu bedelin
paylasimina ve dorduncu fikrada belirtilen komisyonun
kurulusuna, calismasina, gorev ve sorumluluklarina iliskin
usul ve esaslar Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi
Bakanliginin gorusi alinarak Bakanlik tarafindan belirlenir ve
Bakanligin resmi internet sayfasinda duyurulur.”

MADDE 6- Ayni YoOnetmeligin gecici 1 inci maddesine asagidaki
fikra eklenmistir.

“(10) 1/7/2026 tarihine kadar yapilacak tasinmaz satislarinda
ek 1 inci maddede belirtilen o6deme sisteminin kullanilmasi
zorunlu degildir. Bakanlik bu tarihi (4¢ aya kadar uzatmaya
yetkilidir.”

MADDE 7- Bu Ydnetmelik yayimi tarihinde ydrurluge girer.

MADDE 8- Bu Yodnetmelik hukumlerini Ticaret Bakani yuratur.
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Motorlu Kara Tasitlarinin
Ticareti Hakkinda
Yonetmelikte Degisiklik
Yapilmasina Dair Yonetmelik

o, 29 Nisan 2026 Tarihli Resmi Gazete Sayi: 33238
YN Ticaret Bakanligindan: MADDE 1- 27/8/2024 tarihli ve
32645 sayili Resmi Gazete’'de yayimlanan Motorlu Ka..
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Motorlu Kara Tasitlarinin Ticareti Hakkinda Yonetmelikte
Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik

Tarih: 29 Nisan 2026
29 Nisan 2026 Tarihli Resmi Gazete

Say1i: 33238
Ticaret Bakanligindan:

MADDE 1- 27/8/2024 tarihli ve 32645 sayili Resmi Gazete’'de
yayimlanan Motorlu Kara Tasitlarinin Ticareti Hakkinda
Yonetmeligin 2 nci maddesinin birinci fikrasinda yer alan
“verilmesi,” ibaresinden sonra gelmek Uzere “tadili,” ibaresi
eklenmistir.

”n
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MADDE 2- Ayni YOnetmeligin 5 inci maddesinin ikinci fikrasinda
yer alan “verilir,” ibaresinden sonra gelmek Uzere “tadil
edilir,” ibaresi eklenmistir.

MADDE 3- Ayni YOnetmeligin 6 nci maddesinin birinci fikrasinin
(¢) bendinin (2) numarali alt bendinde yer alan “lise” ibaresi
“ilkégretim” seklinde degistirilmistir.

MADDE 4- Ayni YOnetmeligin 8 inci maddesi basligi ile birlikte
asagidaki sekilde degistirilmistir.

“Yetki belgesinin tadili ve yenilenmesi

MADDE 8- (1) Yetki belgesi, ticaret udnvani veya isletme adi
degisikligi haric¢ olmak uUzere, icerigindeki bilgilerden
herhangi birinde degisiklik olmasi durumunda tadil edilir.
Ticaret dUnvani veya isletme adinin degismesi durumunda yetki
belgesi yenilenir. Tadil ve yenileme basvurusu, degisikligin
gerceklestigi tarihten itibaren otuz giin icinde Bilgi Sistemi
Uzerinden vyapilir ve il mudirlugunce basvuru tarihinden
itibaren on gun icinde sonuclandirilar.”

MADDE 5- Ayni YoOnetmeligin 9 uncu maddesinin birinci
fikrasinin (c) bendinde yer alan “icinde” ibarelerinden sonra
gelmek lUzere “tadil veya” ibareleri eklenmistir.

MADDE 6- Ayni YOnetmeligin gec¢ici 1 inci maddesinin birinci
fikrasi yuarurlukten kaldirilmistir.

MADDE 7- Bu YoOnetmelik yayimi tarihinde ylrarlige girer.

MADDE 8- Bu Yonetmelik hukUmlerini Ticaret Bakani yurutir.



Kuyum Ticareti Hakkinda
Yonetmelikte Degisiklik
Yapilmasina Dair Yonetmelik

PereaN 29 Nisan 2026 Tarihli Resmi Gazete Sayi: 33238

F T kY,
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../ Ticaret Bakanligindan: MADDE 1- 14/4/2021 tarihli ve
./ 31454 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Kuyum Tica..

Kuyum Ticareti Hakkinda Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasina
Dair Yonetmelik

Tarih: 29 Nisan 2026
29 Nisan 2026 Tarihli Resmi Gazete

Say1i: 33238
Ticaret Bakanligindan:

MADDE 1- 14/4/2021 tarihli ve 31454 sayili Resmi Gazete’'de
yayimlanan Kuyum Ticareti Hakkinda Yonetmeligin 2 nci
maddesinin birinci fikrasinda vyer alan “verilmesi,”
ibaresinden sonra gelmek uUzere “tadili,” ibaresi eklenmistir.

MADDE 2- Ayni YOnetmeligin 5 inci maddesinin ikinci fikrasinda
yer alan “verilir,” ibaresinden sonra gelmek Uzere “tadil
edilir,” ibaresi eklenmistir.

MADDE 3- Ayni Yonetmeligin 8 inci maddesi basligi ile birlikte
asagida sekilde degistirilmistir.

“Yetki belgesinin tadili ve yenilenmesi

MADDE 8- (1) Yetki belgesi, ticaret unvani veya isletme adi
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degisikligi haric¢ olmak Ulzere, icerigindeki bilgilerden
herhangi birinde degisiklik olmasi durumunda tadil edilir.
Ticaret uUnvani veya isletme adinin degismesi durumunda yetki
belgesi yenilenir.

(2) Tadil ve yenileme basvurusu, degisikligin gerceklestigi
tarihten itibaren on gun 1ic¢inde Bilgi Sistemi Uzerinden
yapilir ve il mudurliagince basvuru tarihinden itibaren on gin
icinde sonuclandirailar.”

MADDE 4- Ayni YoOnetmeligin 9 uncu maddesinin birinci
fikrasinin (c) bendinde yer alan “icinde” ibarelerinden sonra
gelmek lUzere “tadil veya” ibareleri eklenmistir.

MADDE 5- Bu YOnetmelik yayimi tarihinde yurarlige girer.

MADDE 6- Bu Yonetmelik hukumlerini Ticaret Bakani yurutur.

SGK’dan GES ve RES
Insaatlarinda Asgari Iscilik
Uygulamasina Iliskin Genel
Yaz1l

T.C. SOSYAL GUVENLIK KURUMU BASKANLIGI Sigorta
@ Primleri Genel Madirliga Say1 :

—d E-66454725-206.05.02-139219762 Konu: Gilnes ve Riizgar
Enerjisi Santrali..


https://www.incimuhasebe.com/2026/04/30/sgkdan-ges-ve-res-insaatlarinda-asgari-iscilik-uygulamasina-iliskin-genel-yazi/
https://www.incimuhasebe.com/2026/04/30/sgkdan-ges-ve-res-insaatlarinda-asgari-iscilik-uygulamasina-iliskin-genel-yazi/
https://www.incimuhasebe.com/2026/04/30/sgkdan-ges-ve-res-insaatlarinda-asgari-iscilik-uygulamasina-iliskin-genel-yazi/
https://www.incimuhasebe.com/2026/04/30/sgkdan-ges-ve-res-insaatlarinda-asgari-iscilik-uygulamasina-iliskin-genel-yazi/
http://www.alohaber.net/wp/wp-content/uploads/2010/06/sgk.jpg

SGK’dan GES ve RES Insaatlarinda Asgari Iscilik Uygulamasina
Iliskin Genel Yazi

T.C.
SOSYAL GUVENLIK KURUMU BASKANLIGI

Sigorta Primleri Genel Madurlagu
Sayi : E-66454725-206.05.02-139219762

Konu: Giines ve Rizgér Enerjisi Santrali Insaatlarinda Asgari
Iscilik Uygulamasi

Tarih: 20.04.2026
GENEL YAZI
1-GIRIS

Bilindigi Uzere, 5510 sayili Kanun‘un 85’inci maddesinin
ikinci fikrasi, Sosyal Sigorta Islemleri Yénetmeligi‘nin
(SSIY) 110, 111 ve 112’nci maddeleri ile 2011/13 sayila

Genelge‘de yer alan usul ve esaslar cercevesinde; kamu
idareleri, doéner sermayeli kuruluslar, kanunla kurulan kurum
ve kuruluslar ile bankalar tarafindan ihale mevzuatina gore
yaptirilan isler ile 0zel nitelikteki insaat islerinde yeterli
is¢ilik bildirilip bildirilmediginin Kurumca arastirilmasi
gerekmektedir.

Bu kapsamda, 0zel nitelikteki insaat islerine iliskin asgari
iscilik arastirmalarinin, ruhsat vermeye yetkili idarelerce
diizenlenen yap1i ruhsatlarinda yer alan toplam yapi insaat
alani 1ile yapi sinif ve grubu i{lzerinden iinitece
sonuclandirilmasi esastair.

Ancak, Gunes Enerjisi Santrali (GES) ve Rizgar Enerjisi
Santrali (RES) insaatlarinin kendine 0zgu teknik yapisi
nedeniyle, imar mevzuatinda bu yapilar ic¢in uzun slre belirgin
ve standart bir “yapi insaat alani” taniminin bulunmamasi,
ruhsatta yer alan bilgilerin Kurumumuz islemlerine dogrudan
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esas alinmasina engel teskil etmis ve asgari iscilik hesabina
esas maliyetin Sosyal Guvenlik Denetmenlerince yapilacak
inceleme yoluyla tespit edilmesini zorunlu kilmistir.

Cevre, Sehircilik ve Iklim De@isikligi Bakanliginca Planli
Alanlar Imar Y6netmeligi’nin 5’inci maddesinde yapilan
dizenlemeler uyarinca, sO0z konusu tesislerin yapi insaat alani
hesaplamalari, tereddiude yer birakmayacak sekilde nesnel ve
standart bir ydnteme baglanmistir. Bu kapsamda anilan
YOonetmeligin 5’inci maddesine;

— GES Yapilari Bakimindan: 12.05.2023 tarihli ve 32188 sayili
Resmi Gazete’de yayimlanan degisiklikle eklenen otuz birinci
fikrada, “Gines kaynakli yenilenebilir enerji sistemlerinin
yapl insaat alan hesabinda, fotovoltaik panelleri tasimak
amaciyla yapilan cerceve/konstriuksiyon imalatinin dis Olcluleri
icinde kalan alanin yatay izdusumi dikkate alinir.”

— RES Yapilari Bakimindan: 11.03.2025 tarihli ve 32838 sayili
Resmi Gazete’de yayimlanan degisiklikle eklenen otuz dUclnci
fikrada, “Rlzgar kaynakli yenilenebilir enerji sistemlerinin
yapl insaat alan hesabinda; riizgar tirbinlerinin tabi veya
tesviye edilmis zemin alti dahil temel alani ile kulenin ylizey
alani toplami dikkate alinir.”

hikimlerine yer verilmistir.

Imar mevzuatinda yapilan s6z konusu diizenlemelerle giines ve
rizgar kaynakli yenilenebilir enerji sistemlerinin yapi insaat
alaninin hesaplanmasina iliskin usul ve esaslar netlesmis; bu
durum, asgari iscilik arastirmalarinda yapil ruhsatinda yer
alan toplam yapi insaat alani ile yapi sinif ve grubu
bilgilerinin dogrudan esas alinmasina imkan saglamistir.

Bu nedenle, s0z konusu O0zel nitelikteki insaat islerinde
yapilacak asgari iscilik islemlerinde, SSIY’nin 111’inci
maddesinde o6ngorildigu lUzere dogrudan ruhsat verilerinin esas
alinmasi yontemine donulmesinin, gereksiz emek ve zaman
kaybinin onune gecilerek Kurum kaynaklarinin daha etkin



kullanilmasi bakimindan gerekli oldugu degerlendirilmistir.
Nitekim, Genel Middrlagumize intikal eden talimat talepleri bu
esaslar dogrultusunda sonuclandirilmaktadir. Ayrica, uygulama
birliginin saglanmasi amaciyla Asgari Iscilik Daire
Baskanliginca video konferans yoluyla dizenlenen egitimlerde,
ruhsat verilerinin dogrudan esas alinmasina yodnelik usul ve
esaslar hakkinda tasra teskilatinda gorevli personele
bilgilendirme yapilmistair.

Buna ragmen, uygulamada halen;

— Asgari iscilik hesaplamalarinda yapi ruhsati verilerinin
esas alinmasi yonteminde uygulama birliginin saglanamadigi,

— Yalnizca salt sahasi, trafo binasi, idari bina, bekci
kulubesi ve zemin isleri gibi sinirli alanlar dikkate alinarak
islem tesis edilmeye devam edildigi,

— Somut olayin oOzellikleri dikkate alinmaksizin, yersiz
sekilde maliyet tespiti amaciyla denetime sevk islemi
yapildigi,

— Asgari iscilik hesabinda esas alinan yluzolcumu ile yapi
ruhsatinda yer alan toplam yapi insaat alani bilgilerinin
uyumsuzlugu nedeniyle dizenlenen ilisiksizlik belgelerinin,
isverenlerin yapi kullanma izin belgesi alma slureclerinde
sorunlara yol actigi,

tespit edilmistir.

Bu itibarla; s0z konusu aksakliklarinin giderilmesi, imar
mevzuatinda yapi insaat alani tanimlarina iliskin yapilan
dizenlemelerin asgari iscilik arastirma sureclerinde eksiksiz
sekilde uygulanmasinin saglanmasi amaciyla, 06zel nitelikteki
GES ve RES insaatlarina iliskin asgari iscilik arastirma
islemlerinde Sosyal Gilvenlik Il Midirliklerince/Sosyal
Guvenlik Merkezlerince bu Genel Yazi’'da belirtilen usul ve
esaslar dogrultusunda islem tesis edilmesi gerekmektedir.

2- GES VE RES INSAATLARINDA ASGARI ISCILIK UYGULAMA ESASLARI



Bu Genel Yazi’'da yer verilen duzenlemeler, lisansli veya
lisanssiz ayrimi gozetilmeksizin sadece 0zel nitelikteki GES
ve RES insaat islerini kapsamakta olup kamu idareleri, doner
sermayeli kuruluslar, kanunla kurulan kurum ve kuruluslar ile
bankalar tarafindan ihale mevzuatina gOre yaptirilan GES ve
RES insaatlari bu Genel Yazi’'nin kapsami disindadir.

Kapsama giren 0zel nitelikteki GES ve RES insaatlarina iliskin
asgari iscilik arastirmalari, yapi ruhsatinin dizenlendigi
tarih ile asgari iscilik hesabinda aranacak veri mevcudiyeti
dikkate alinarak asagida belirtilen kosullar cercevesinde
yurutulecektir.

2.1- Yapi Ruhsati Verileri Esas Alinmak Suretiyle Maliyet
Tespiti

GES insaatlari icin 12.05.2023 tarihinden itibaren, RES
insaatlari icin 11.03.2025 tarihinden itibaren (ancak her
halikarda insaat fiilen tamamlanmadan Once) diizenlenmis olmak
kaydiyla; insaata baslanmadan evvel veya ruhsatsiz baslanmis
olmakla birlikte insaatin devami esnasinda alinan ilk yap1
ruhsatlari ile insaatin devami esnasinda alinan yenileme ya da
tadilat ruhsatlari kapsaminda yurutulerek tamamlanan insaat
islerinde, s6z konusu ruhsatlarda yer alan toplam yapi insaat
alaninin, imar mevzuatindaki yeni alan tanimlari ve hesaplama
usullerine uygun oldugu kabul edilecektir.

Belirtilen tarih kosulunu saglayan (ilk veya yenileme/tadilat
ruhsatli) islere ait asgari iscilik arastirma islemleri,
maliyet tespiti amaciyla Sosyal Guvenlik Denetmenlerine sevk
edilmeksizin, gecerli ruhsatta kayitli toplam yapi insaat
alani ile yap1i sinif ve grubu esas alinmak suretiyle uUnitece
sonuclandirilacaktair.

Ornek 1- 10.08.2023 tarihinde vyapi ruhsati diizenlenen,
20.08.2023 tarihinde yapimina baslanan ve 15.04.2024 tarihinde
tamamlanan GES insaatina ait ruhsatta, toplam yapi insaat
alaninin 15.000 m? (fotovoltaik panelleri tasiyan



konstriksiyon izdusim alani, trafo ve idari bina dahil) olarak
belirtildigi varsayildiginda;

Yap1i ruhsatinin GES insaatlari icin oOngorulen 12.05.2023
tarihinden sonra (10.08.2023 tarihinde) duzenlenmis bulunmasi
nedeniyle, asgari iscilik arastirma islemi, 15.000 m2'lik
toplam yapi insaat alani ile ruhsatta kayitli yapi sinif ve
grubu esas alinarak unitece sonuclandirilacaktair.

Ornek 2- 20.04.2025 tarihinde vyapi ruhsati diizenlenen,
01.05.2025 tarihinde yapimina baslanan ve 10.12.2025 tarihinde
tamamlanan RES insaatina ait ruhsatta, toplam yapi insaat
alaninin 4.500 m?2 (4.400 m2 RES turbin insaat alani, 100 m?
salt sahasi) olarak belirtildigi varsayildiginda;

Yapi ruhsatinin RES insaatlari ig¢in ongoriulen 11.03.2025
tarihinden sonra (20.04.2025 tarihinde) duzenlenmis olmasi
nedeniyle, asgari iscilik arastirma islemi, 4.500 m2’'lik
toplam yapi insaat alani ile ruhsatta kayitli yapi sinif ve
grubu esas alinarak uUnitece sonuclandirilacaktir.

Ornek 3- Yapimina 15.02.2024 tarihinde baslanan, insaata
baslandiktan U¢ ay sonra 15.05.2024 tarihinde yap1i ruhsati
duzenlenen ve 20.08.2025 tarihinde tamamlanan GES insaatina
ait ruhsatta, toplam yapi insaat alaninin 20.000 m2 (19.885 m?
fotovoltaik panelleri tasiyan konstruksiyon izdusum alani, 55
m2 idari bina, 45 m? trafo binasi ve 15 m? bekc¢i kulibesi)
olarak belirtildigi varsayildiginda;

Asgari iscilik hesaplamalarinda tesisin teknik bitinligu esas
oldugundan, arastirmanin yalnizca idari bina, trafo ve bekci
kulibesinden olusan 115 m2’lik sinirli alan Uzerinden
yuratulmesi yonundeki talepler Kkabul edilmeyecektir. Yapi
ruhsatinin 12.05.2023 tarihinden sonra (15.05.2024 tarihinde)
dizenlenmis olmasi nedeniyle, arastirma islemi, 20.000 m2’lik
toplam alan ile ruhsatta kayitli yapi sinif ve grubu lUzerinden
unitece sonuclandirilacaktir.

Ornek 4— 10.01.2022 tarihinde ilk yapi ruhsati diizenlenen ve



15.03.2022 tarihinde yapimina baslanan GES insaatina ait ilk
ruhsatta, toplam yapi insaat alaninin 400 m2 olarak
belirtildigi, insaat devam ederken 25.08.2023 tarihinde alinan
tadilat ruhsati ile toplam yapi insaat alaninin 36.000 m?2
olarak glncellendigi ve insaatain 30.11.2023 tarihinde
tamamlandig1i varsayildiginda;

Tesisin teknik verilerini imar mevzuatindaki yeni alan
tanimlarina uyumlu hale getiren tadilat ruhsatinin, GES
insaatlari 1icin oOngorulen 12.05.2023 tarihinden sonra
(25.08.2023 tarihinde) ve insaatin fiilen tamamlandigi
tarihten once (30.11.2023) duzenlenmis olmasi nedeniyle, ilk
ruhsatin dizenlenme tarihine bakilmaksizin s0z konusu tadilat
ruhsati dikkate alinarak islem yapilacaktir. Bu dogrultuda
asgari isc¢ilik arastirma islemi, maliyet tespiti amaciyla
denetim birimine sevk islemi yapilmaksizin; 36.000 m2’lik
toplam yap1i insaat alani ile tadilat ruhsatinda kayitli yapi
sinif ve grubu esas alinmak suretiyle Unitece
sonuclandirilacaktir.

2.2- Denetim Marifetiyle Yapilacak Maliyet Tespiti

GES insaatlari icin 12.05.2023, RES insaatlari icin 11.03.2025
tarihlerinden once duzenlenmis ilk yapi ruhsatlari kapsaminda
yurutilen ve insaatin devami esnasinda imar mevzuatindaki yeni
alan tanimlarina uygun (bu tarihler ve sonrasinda dizenlenmis)
gecerli bir yenileme veya tadilat ruhsati alinmayan insaatlara
ait dosyalar, dogrudan Unitece sonuc¢landirilamayacagindan,
insaat maliyetinin tespiti amaciyla Sosyal Guvenlik
Denetmenlerine sevk edilecektir.

S0z konusu denetimler neticesinde duzenlenecek raporlarda,
mevcut ruhsatta yer alan eksik veya sinirli alan verilerine
bagli kalinmaksizin, asgari iscilik hesabina esas maliyet
bedeli tesisin teknik butinligu dikkate alinarak tespit
edilecektir.

Ornek 5- 01.03.2022 tarihinde yapi ruhsati diizenlenen ve



10.04.2022 tarihinde yapimina baslanan GES insaatinda, insaat
siresince herhangi bir tadilat ruhsati alinmadigi ve insaatin
15.08.2024 tarihinde tamamlandigi varsayildiginda;

Yapir ruhsatinin GES insaatlari ig¢in oOngorulen 12.05.2023
tarihinden once (01.03.2022 tarihinde) duzenlenmesi ve insaat
siresince yeni alan tanimlarina uygun bir tadilat ruhsati
alinmamas1l nedeniyle, dosya, maliyet tespiti amaciyla Sosyal
Guvenlik Denetmenlerine sevk edilecektir.

Ornek 6-— 05.01.2024 tarihinde vyapi ruhsati diizenlenen,
15.01.2024 tarihinde yapimina baslanan ve 20.10.2025 tarihinde
tamamlanan RES insaatina ait ruhsatta, alan bilgisinin sadece
tUurbin temel alani, salt sahasi ve bekc¢i kulibesi olmak uUzere
toplam 550 m2 olarak sinirli sekilde gb6sterildigi
varsayildiginda;

Isverenin asgari iscilik hesaplamasinin sadece bu sinirli
alanlar uzerinden yapilmasi yonundeki talebi reddedilecek
olup, yapi ruhsatinin RES insaatlari icin ongorulen 11.03.2025
tarihinden o6nce (05.01.2024 tarihinde) dizenlenmis olmasi
nedeniyle, dosya, maliyet tespiti amaciyla Sosyal Guvenlik
Denetmenlerine sevk edilecektir.

2.3- Yapimi Tamamlandiktan Sonra Ruhsatlandirilan GES ve RES
Insaatlari

Yap1i ruhsati bulunmaksizin yapimi tamamlanan, ancak daha sonra
ilgili idarelerce ruhsatlandirilan GES ve RES insaatlarinda,
asgari iscilik arastirmasinin Unitece yapilabilmesi ic¢in;

-Yap1i ruhsatinin GES insaatlari icin 12.05.2023, RES
insaatlari icin 11.03.2025 tarihleri ve sonrasinda duzenlenmis
olmaszi,

-Asgari isc¢ilik hesabinda esas alinacak yil ig¢in ilgili yap1
sinif ve grubuna ait yapi yaklasik birim maliyet bedelinin
yayimlanmis olmasi,

kosullarinin birlikte gerceklesmesi gerekmektedir.



Bu iki kosulun birlikte saglanmasi halinde arastirma islemi,
ruhsatin insaatin tamamlandigi tarihten sonra alindigi
uzerinde durulmaksizin ruhsatta kayitli toplam yapi insaat
alani ile yap1i sinif ve grubu esas alinmak suretiyle uUnitece
sonu¢landirilir. Kosullardan herhangi birinin veya her
ikisinin birlikte saglanmamasi durumunda ise asgari isc¢ilik
arastirmasina esas maliyet tespiti Sosyal Guvenlik
Denetmenleri marifetiyle yapilir.

Ornek 7— 15.03.2024 tarihinde yapimina baslanip 30.04.2025
tarihinde tamamlanan GES insaatina iliskin yapi ruhsatinin
19.02.2026 tarihinde dizenlendigi ve ruhsatta yapi sinif ve
grubunun I-D olarak belirtildigi varsayildiginda;

Yapi ruhsati GES insaatlari icin oOngorulen 12.05.2023
tarihinden sonra (19.02.2026 tarihinde) duzenlenerek birinci
kosul saglanmis olsa da, esas alinacak 2024 yili Tebliginde I-
D yap1i sinif ve grubu icin yayimlanmis bir maliyet bedelinin
bulunmamasi (ikinci kosulun gerceklesmemesi) nedeniyle, dosya
maliyet tespiti amaciyla Sosyal Guvenlik Denetmenlerine sevk
edilecektir.

Ornek 8- 10.11.2023 tarihinde yapimina baslanip 16.12.2024
tarihinde tamamlanan RES insaatina iliskin yapi ruhsatinin,
insaat bittikten sonra 20.05.2025 tarihinde diizenlendigi ve
ruhsatta yapi sinif ve grubunun V-E olarak belirtildigi
varsayildiginda;

Yapi ruhsati RES insaatlari ig¢in oOngorudlen 11.03.2025
tarihinden sonra (20.05.2025 tarihinde) duizenlenerek birinci
kosul saglanmis olsa da, esas alinacak 2023 yili Tebliginde V-
E yap1i sinif ve grubu icin yayimlanmis bir maliyet bedeli
bulunmamasi (ikinci kosulun gerceklesmemesi) nedeniyle, dosya
maliyet tespiti amaciyla Sosyal Guvenlik Denetmenlerine sevk
edilecektir.

Ornek 9— 02.12.2022 tarihinde yapimina baslanip 18.10.2023
tarihinde tamamlanan GES insaatina iliskin yapi ruhsatinin
05.04.2024 tarihinde dizenlendigi ve ruhsatta yapi sinif ve



grubunun II-C olarak belirtildigi varsayildiginda;

Yapli ruhsati GES insaatlari ic¢in oOngorulen 12.05.2023
tarihinden sonra (05.04.2024 tarihinde) duzenlenerek birinci
kosul, esas alinacak 2022 yili Tebliginde II-C yapi sinif ve
grubu icin yayimlanmis bir maliyet bedelinin bulunmasiyla da
ikinci kosul saglandigindan (her iki kosul da
gerceklestiginden), arastirma islemi, ruhsatta kayitli toplam
yapl insaat alani ile yapi sinif ve grubu esas alinarak
unitece sonuclandirilacaktir.

Ornek 10— 01.10.2024 tarihinde yapimina baslanip 04.02.2026
tarihinde tamamlanan bir RES insaatina iliskin yapi ruhsatinin
18.03.2026 tarihinde dizenlendigi ve ruhsatta yapi sinif ve
grubunun V-E olarak belirtildigi varsayildiginda;

Yaplir ruhsati RES insaatlari ic¢in ongoérulen 11.03.2025
tarihinden sonra (18.03.2026 tarihinde) duzenlenerek birinci
kosul, esas alinacak 2025 yili Tebliginde V-E yapi sinif ve
grubu icin yayimlanmis bir maliyet bedelinin bulunmasiyla da
ikinci kosul saglandigindan (her iki kosul da
gerceklestiginden), arastirma islemi, ruhsatta kayitli toplam
yapl insaat alani ile yapi sinif ve grubu esas alinarak
unitece sonuclandirilacaktir.

2.4- Arastirma ve Ilisiksizlik Belgesi Diizenleme Siireclerinde
Ortak Esaslar

Asgari iscilik maliyet tespitinin dogrudan ruhsat lzerinden
veya denetim incelemesi sonucunda yapildigina bakilmaksizin,
kapsama giren tum dosyalarin Unitece yurutulecek arastirma ve
ilisiksizlik belgesi duzenleme sureclerinde wuygulama
birliginin tesis edilmesi amaciyla;

-Tesisin teknik bitunlugi esas oldugundan hesaplama ve belge
dizenleme sureclerinde yalnizca sinirli alanlar (salt sahasi,
trafo binasi, idari bina, bekc¢i kulubesi, zemin isleri gibi)
dikkate alinarak maliyet bedelinin eksik hesaplanmasina
sebebiyet verecek sekilde parcali islem tesis edilmeyecektir.



-So0zlesme bedeli ile mukayese isleminde, ruhsat verilerine
dayali maliyet tespit usuliu geregi uUnitece hesaplanan veya
Sosyal Guvenlik Denetmenlerince duzenlenen raporla tespit
edilen maliyet bedeli, 2011/13 sayili Genelge’'nin 9.20
numarali bolumu uyarinca (varsa) sozlesme bedeli ile mukayese
edilecek ve yuksek olan tutar arastirmaya esas maliyet bedeli
olarak dikkate alinacaktuir.

-Dizenlenecek ilisiksizlik belgelerinde yer alan yuzdélcumi
bilgisi, yapi ruhsatindaki toplam yapi insaat alani verisi ile
birebir ayni olacaktair.

-Isverenlerin ilgili idareler nezdinde vylrittikleri yap1
kullanma izin belgesi islemlerinde herhangi bir tereddut veya
magduriyet yasanmamasi adina, dizenlenecek ilisiksizlik
belgelerine “sadece trafo alani dikkate alinmistir” veya
“panel alanlari haric¢ tutulmustur” gibi tesisin buatinlugund
parcalayan ve belgenin kapsamini daraltan herhangi bir
sinirlayici ifade veya aciklama eklenmeyecektir.

3- GECIS SURECINDEKI DOSYALARIN YENIDEN DEGERLENDIRILMESI

3.1- Islem Tesis Edilmis Ancak Idari Asamada Kesinlesmemis
Dosyalar

Bu Genel Yazi’'nin yayimi tarihi itibaraiyla, fark prim borcu
idari asamada kesinlesmis olan dosyalar hakkinda yeniden
degerlendirme islemi yapilmayacaktair.

Buna karsin, denetim raporu duzenlenmis veya uUnitece asgari
iscilik arastirmasi yapilmis olmasina ragmen, fark prim borcu
henliz idari asamada kesinlesmemis olmakla birlikte asgari
iscilik maliyetinin bu Genel Yazi’'da belirtilen usul ve
esaslara aykiri hesaplandigi tespit edilen dosyalarda;

—Maliyet tespiti BoOlim 2.1 ve 2.3 uyarinca iinitece
gerceklestirilecek olmasi durumunda, maliyet bedelinin daha
once UuUnitece veya denetim raporuyla belirlenmis olduguna
bakilmaksizin; asgari 1iscilik miktari, tesisin teknik



bitinldgund yansitacak sekilde ruhsatta kayitli toplam yapi
insaat alani ile yap1i sinif ve grubu esas alinarak unitece
yeniden hesaplanacak ve bu durum bir tutanakla kayit altina
alinacaktir.

—Maliyet tespiti Bolim 2.2 ve 2.3 uyarinca denetim marifetiyle
yapilacak olmasi durumunda, daha once duzenlenen denetim
raporlarinda maliyetin yalnizca sinirli alanlar uzerinden
hesaplandiginin anlasilmasi halinde, dosya, tesisin teknik
batunldgini yansitacak toplam maliyet bedelinin belirlenmesi
amaciyla ek rapor diuzenlenmek Uzere denetim birimine sevk
edilecektir. Unitece yilritilecek islemler bu ek rapor esas
alinarak sonuclandirilacaktir.

3.2- Denetim Siireci Devam Eden Dosyalar

Bu Genel Yazi’'nin yayimi tarihi itibariyla maliyet tespiti
amaciyla Sosyal Guvenlik Denetmenlerine sevk edilmis olmakla
birlikte henuz raporu duzenlenmemis olan dosyalarda;

—Maliyet tespiti Boliim 2.1 ve 2.3 uyarinca linitece
gerceklestirilecek olmasi durumunda, maliyet tespitine yodnelik
denetim gerekcesi ortadan kalktigindan, dosya bu yédniyle
uniteye iade edilecek ve maliyet hesabi dogrudan unitece
yapilarak sonuclandirilacaktir. Ancak, denetim surecinde kayit
ve belge ibraz yukdmlulugine uyulmamasi veya Kanun’a aykiri
baskaca hususlarin tespiti halinde, bu durum ilgili denetmen
tarafindan ayrica raporlanarak uniteye bildirilecektir.

—Maliyet tespiti Boliim 2.2 ve 2.3 uyarinca denetim marifetiyle
yapilacak olmasi durumunda, denetim surecine devam edilecek
olup, maliyet tespiti yalnizca sinirli alanlar uUzerinden
degil, tesisin teknik butdnldgund yansitan toplam maliyet
bedeli uUzerinden tamamlanacaktir.

Bilgilerini ve geregini rica ederim.

Miirsel BAKI
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’

— Esiniz ..’nin .. tarihinde vefat ettigi,

— Esinizin .. A.S.'nin ylizde 29,70 hissesine sahip oldugu, bu
hisselerinin yuzde 12,02’'lik kisminin 2002 yili oOncesinde,
yuzde 17,68’'1lik kisminin ise 2002 yilindan sonra (2014
yilinda) evlilik birligi icerisinde bedel karsiliginda satin
alinarak edinildigi,

— Esler arasinda baska bir mal rejimi secilmemis olup,
01.01.2002 tarihinden itibaren edinilmis mallara katilma
rejiminin gecerli oldugu

hususlari belirtilerek, vefat eden esinizin 2002 yilindan
sonra edindigi yuzde 17,68'lik sirket hissesinin edinilmis mal
niteliginde oldugu kabul edilerek, bu kismin edinilmis mallara
katilma rejimi kapsaminda sag kalan ese ait hak olarak
degerlendirilmesi ve veraset ve intikal vergisi beyannamesinde
terekeye dahil edilmeden 1136 sayili Avukatlik Kanununun 35/A
maddesi kapsaminda duzenlenen avukatlik tutanagi 1ile
ayristirilmasinin mimkin olup olmadigi hususunda goris talep
edildigi anlasilmaktadair.

7338 sayili Veraset ve Intikal Vergisi Kanununun;

— 1 inci maddesinde, Tirkiye Cumhuriyeti uyrugunda bulunan
sahislara ait mallar ile Turkiye’de bulunan mallarin veraset
yoluyla veya herhangi bir suretle olursa olsun ivazsiz bir
sekilde bir sahistan diger sahsa intikalinin veraset ve
intikal vergisine tabi oldugu,

— 2 nci maddesinin birinci fikrasinda, bu kanunda kullanilan
“Mal” tabirinin, mulkiyete mevzu olabilen menkul ve
gayrimenkul seylerle mameleke girebilen sair butun haklari ve
alacaklari ifade ettigi,

— 10 uncu maddesinin birinci fikrasinda, veraset ve intikal
vergisi matrahinin, intikal eden mallarin Vergi Usul
Kanununa gore bulunan degerleri (12 nci maddede yazili borg¢ ve
masraflarin tenzili lazim geldigi takdirde matrahin s6z konusu
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degerlerden bu tenziller yapildiktan sonra kalan miktar)
oldugu; ikinci fikrasinda, mikelleflerin ilk tarhiyatta nazara
alinmak Uzere veraset ve intikal vergisinin konusuna giren
mallari, bu maddede belirtilen degerleme o&lcllerinden
faydalanarak, bu maddede belirtilmeyenler bakimindan ise Vergi
Usul Kanununun servetleri degerleme ile ilgili dcinci
bolumindeki esaslar dahilinde degerleyerek beyan edecekleri;
ikinci fikrasinin (a) bendinde, bilanco esasina gore defter
tutanlarda olum tarihine takaddum eden takvim yili bilancosuna
gore bulunacak 0z sermayenin ticari sermaye oldugu,
mukelleflerin isterlerse 0z sermayenin hesabinda olum gunu
itibariyla cikaracaklari bilancoyu da esas alabilecekleri;
ayni fikranin (d) bendinde eshamin, borsada kayitli ise olum
tarihine takaddim eden (¢ yil ic¢indeki en son muamele degeri
ile borsada kayitli degil ise veya kayitli olup da u¢ yil
icinde muamele gOrmemis ise itibari degerle degerlenecegi,

— 11 inci maddesinde, bu vergiye mevzu olacak mallarin
degerleme guninin, miras yoluyla meydana gelen intikallerde
mirasin acildigi, diger suretle vaki intikallerde mallarain
hukuken iktisap edildigi gin oldugu

hikim altina alinmis, Tirk Medeni Kanununun 575 inci
maddesinde ise mirasin O6ldm ile acilacagi belirtilmistir.

Ayrica Veraset ve Intikal Vergisi Kanununun 10 uncu
maddesinde, mukellefler tarafindan maddede belirtilen esaslara
gére beyan edilen degerler Ulzerinden vergi dairesinin ilk
tarhiyati yapacagi ve daha sonra da tarh edilen vergilerin,
intikal eden mallarin Vergi Usul Kanununa gore bulunacak
degerlerine goére ikmal edilecegi belirtilmistir.

Bu huikimlerden anlasilacagi Ulzere, veraset ve intikal
vergisinde iki asamali bir tarhiyat sistemi mevcut olup, ilk
tarhiyatta mukelleflerin verginin konusuna giren mallarin
dejerini Veraset ve Intikal Vergisi Kanununun 10 uncu
maddesinde yer alan degerleme o6lcllerine gore beyan etmeleri
gerekmektedir. Ancak Kanunda degerleme o6lclsi belirtilmemisse,
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Vergi Usul Kanununun servetleri degerleme béliminde yer alan
Olculer dikkate alinmaktadir.

Buna gore, bir anonim sirket hissesinin veraset ya da bagis
yoluyla intikal etmesi halinde, intikal eden servet unsuru
ticari sermaye degil, hisse senedidir. Dolayisiyla ilk
tarhiyatta hisse senedine iliskin vergi matrahinin tespitinin
ticari sermayenin degerlemesine iliskin olan hukimlere gore
degil, hisse senedi intikaline iliskin hikimlere gore
yaplilmasi gerekmektedir.

Ote yandan, 1/1/2002 tarihinde yirirlige giren 4721 sayili
Turk Medeni Kanunu, esler arasinda yasal rejim olarak
“edinilmis mallara katilma” rejimini, akdi mal rejimleri
olarak da mal ayriligi ve mal ortakligi rejimini kabul
etmistir.

Bu kapsamda, 4721 sayili Kanunun 202 nci maddesinde, esler
arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin uygulanmasinin
asil oldugu, eslerin mal rejimi sdzlesmesiyle Kanunda
belirlenen diger rejimlerden birini kabul edebilecegi hikim
altina alinmis olup, evlenmeden 6nce veya sonra, malvarliginin
paylasimi konusunda yazili secimlik mal rejimlerinden birini
sozlesme yaparak secmemis olan eslerin kanunen tabi olduklari
sistem “yasal mal rejimi”dir. Diger bir ifade ile esler
arasinda 1/1/2002 tarihi itibaraiyla yasal mal rejimi olarak
“edinilmis mallara katilma rejimi” gecerli olup, bu tarihten
once evlenmis olsalar dahi, esler bir sO6zlesme ile baska bir
paylasim orani belirlememis iseler, kanun geregi bu rejime
tabi olmuslardir.

Bir esin olumu halinde, terekede edinilmis mallar varsa ya da
sag kalan esin edinilmis mallari varsa, iki tur tasfiye so6z
konusu olur. Birincisi, aile hukuku kaynakli mal rejimi
tasfiyesi, ikincisi de, miras hukukundan dogan mirasin
tasfiyesidir. Mal rejiminin tasfiyesi, mirasin tasfiyesinden
onceliklidir. Mirasin paylasilmasi, mal rejimi tasfiyesinin
sonucuna bagli olacagindan, mal rejiminin tasfiyesi ve katilma



alacaginin belirlenmesi, mirasin tasfiyesi icin bekletici
mesele olusturmaktadir.

Sag kalan es ile o6len esi arasindaki mal rejiminin tasfiyesi
oncelikli bir hukuki islem oldugundan, sag kalan es Olen esi
ile aralarindaki mal rejiminden kaynaklanan haklarini (varsa)
aldiktan sonra d6len es adina kalan malvarligi mirasa konu
olmaktadir. Sag kalan esin mal rejiminden kaynaklanan bu
haklari mirascilik sifatindan ayridir. Yasal mal rejiminin
tasfiyesinde, kural olarak olen esin sadece "“edinilmis
mallari” tasfiyeye dahildir. Edinilmis mal, 1/1/2002
tarihinden sonra eslerin evlendikleri andan itibaren kimin
mulkiyetine olursa olsun evlilik sureci boyunca edindikleri
tim varligini olusturur,

Bunun yani sira, 1136 sayilai Avukatlik Kanununun 35/A
maddesinde, “Avukatlar dava acilmadan veya dava acilmis olup
da henluz durusma baslamadan once kendilerine intikal eden 1is
ve davalarda, taraflarin kendi iradeleriyle istem sonucu elde
edebilecekleri konulara inhisar etmek kaydiyla,
mivekkilleriyle birlikte karsi tarafi uzlasmaya davet
edebilirler. Karsi taraf bu davete icabet eder ve uzlasma
saglanirsa, uzlasma konusunu, yerini, tarihini, karsilikli
yerine getirmeleri gereken hususlari iceren tutanak, avukatlar
ile mivekkilleri tarafindan birlikte imza altina alinir. Bu
tutanaklar 9/6/1932 tarihli ve 2004 sayili Icra ve Iflas
Kanununun 38 inci maddesi anlaminda ilam niteligindedir.”
hikmi yer almaktadir.

Bu baglamda, eslerden birinin o6ldmid nedeniyle mal rejiminin
sona ermesi halinde terekenin belirlenmesine yodnelik olarak
mal rejimi tasfiyesi ve bu tasfiyede taraflar arasinda 1136
sayili Kanunun 35/A maddesi kapsaminda duzenlenen bir uzlasma
tutanaginin mevcut olmasi durumunda, bu tutanaga istinaden mal
rejimi tasfiyesinin yapilmasinda hukuki bir engel
bulunmamaktadir.

Yukarida yer alan hukum ve aciklamalar cercevesinde;
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— .. tarihinde vefat eden esiniz ..’nin hissedari oldugu ..
A.S.’ye ait hisse senetlerinin, ilk tarhiyatta dikkate alinmak
izere Veraset ve Intikal Vergisi Kanununun 10 uncu maddesinin
ikinci fikrasinin (d) bendine gore, yani borsada kayitli ise
olum tarihine takaddum eden Uc¢ yil icindeki en son muamele
degeriyle; borsada kayitli degilse veya kayitli olup da lc¢ yal
icinde muamele gOrmemis ise itibari degerle degerlenip beyan
edilmesi gerektigi,

— S0z konusu hisselerin yluzde 12,02'lik kisminin 2002 yili
oncesinde, yuzde 17,68’'1lik kisminin ise 2002 yilindan sonra
edinildigi

hususlari dikkate alindiginda, s6z konusu sirket hisselerinin
2002 yili oncesinde edinilen yuzde 12,02'1lik kisminin ve 2002
yi1l1 sonrasinda edinilen yuzde 17,68’'lik kismindan 1ise
edinilmis mallara katilma rejimi geregince yapilacak mal
tasfiyesi sonrasinda murise ait oldugu belirlenecek kisminin
terekeye dahil edilerek, borsada kayitli ise olum tarihine
takaddim eden id¢ yil icindeki en son muamele degeriyle;
borsada kayitli degilse veya kayitli olup da U¢ yil ic¢inde
muamele gO6rmemis ise itibari degerle beyan edilmesi
gerekmektedir.

Bilgi edinilmesini rica ederim.

Murisin Sirket Hisses1
Veraset Ve Intikal Vergisinde
Hangli Degerle Beyan Edilecek?
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Ilgi:

Ilgide kayitli 6zelge talep formunuzun incelenmesinden,
tarihinde vefat eden babaniz ..’nin %20 hissedari oldugu ..
Anonim Sirketindeki s0z konusu hissesinin, mirascilar
tarafindan verilecek veraset ve intikal vergisi beyannamesinde
hangi deger lizerinden beyan edilecegine iliskin goris talep
edildigi anlasilmaktadair.

7338 sayili Veraset ve Intikal Vergisi Kanununun;

— 1 inci maddesinde, Tirkiye Cumhuriyeti uyrugunda bulunan
sahislara ait mallar ile Turkiye’de bulunan mallarin veraset
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yoluyla veya herhangi bir suretle olursa olsun ivazsiz bir
sekilde bir sahistan diger sahsa intikalinin veraset ve
intikal vergisine tabi oldugu;

— 2 nci maddesinin birinci fikrasinda, bu kanunda kullanilan
“Mal” tabirinin, milkiyete mevzu olabilen menkul ve
gayrimenkul seylerle mameleke girebilen sair butun haklari ve
alacaklari ifade ettigi,

— 10 uncu maddesinin birinci fikrasinda, veraset ve intikal
vergisi matrahinin, intikal eden mallarin Vergi Usul

Kanununa g6re bulunan degerleri (12 nci maddede yazili borg¢ ve
masraflarin tenzili lazim geldigi takdirde matrahin s6z konusu
degerlerden bu tenziller yapildiktan sonra kalan miktar)
oldugu; ikinci fikrasinda, mikelleflerin ilk tarhiyatta nazara
alinmak Uzere veraset ve intikal vergisinin konusuna giren
mallari, bu maddede belirtilen degerleme olcllerinden
faydalanarak, bu maddede belirtilmeyenler bakimindan ise Vergi
Usul Kanununun servetleri degerleme ile 1ilgili dcidncdi
bolumindeki esaslar dahilinde degerleyerek beyan edecekleri;
ikinci fikrasinin (a) bendinde, bilanco esasina gOore defter
tutanlarda olum tarihine takaddim eden takvim yili bilancosuna
gore bulunacak 06z sermayenin ticari sermaye oldugu,
mukelleflerin isterlerse 0z sermayenin hesabinda o6lum gunu
itibariyla cikaracaklari bilancoyu da esas alabilecekleri;
ayni fikranin (d) bendinde eshamin, borsada kayitli ise olum
tarihine takaddim eden ¢ yil icindeki en son muamele degeri
ile borsada kayitli degil ise veya kayitli olup da ulc¢ yil
icinde muamele gOrmemis ise itibari degerle degerleneceqgi,

— 11 inci maddesinde ise bu vergiye mevzu olacak mallarin
degerleme guninin, miras yoluyla meydana gelen intikallerde
mirasin acildigi, diger suretle vaki intikallerde mallarin
hukuken iktisap edildigi gin oldugu

hikim altina alinmis, Tirk Medeni Kanununun 575 inci
maddesinde de mirasin 6lim ile acilacagi belirtilmistir.
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Ayrica Veraset ve Intikal Vergisi Kanununun 10 uncu
maddesinde, mukellefler tarafindan maddede belirtilen esaslara
gére beyan edilen degerler Ulzerinden vergi dairesinin ilk
tarhiyati yapacagi ve daha sonra da tarh edilen vergilerin,
intikal eden mallarin Vergi Usul Kanununa gore bulunacak
degerlerine goére ikmal edilecegi belirtilmistir.

Yukarida yer alan hukimlerden anlasilacagi lUzere, veraset ve
intikal vergisinde iki asamali bir tarhiyat sistemi mevcut
olup, 1lk tarhiyatta mukelleflerin verginin konusuna giren
mallarin deferini Veraset ve Intikal Vergisi Kanununun 10 uncu
maddesinde yer alan degerleme o6lcllerine gore beyan etmeleri
gerekmektedir. Ancak Kanunda degerleme 6lcgusu belirtilmemisse,
Vergi Usul Kanununun servetleri degerleme béliminde yer alan
olculer dikkate alinmaktadir.

Buna gore, bir anonim sirket hissesinin veraset ya da bagis
yoluyla intikal etmesi halinde, intikal eden servet unsuru
ticari sermaye degil, hisse senedidir. Dolayisiyla ilk
tarhiyatta hisse senedine iliskin vergi matrahinin tespitinin
ticari sermayenin degerlemesine iliskin olan hukumlere gore
degil, hisse senedi intikaline iliskin hikimlere gore
yapilmasi gerekmektedir.

Bu cercevede, .. tarihinde vefat eden babaniz ..’nin %20
hissedari oldugu .. Anonim Sirketine ait hisse senetlerinin,
ilk tarhiyatta dikkate alinmak (izere Veraset ve Intikal
Vergisi Kanununun 10 uncu maddesinin ikinci fikrasinin (d)
bendine gore, yani borsada kayitli ise olum tarihine takaddum
eden U¢ y1il icindeki en son muamele degeriyle; borsada kayitli
degilse veya kayitli olup da U¢ yil icinde muamele gdrmemis
ise itibari degerle degerlenerek beyan edilmesi gerekmektedir.

Bilgi edinilmesini rica ederinm.



