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Basvuru

Numarasi : 2019/9692
Karar : 6/10/2022
Tarihi

: Hasan Tahsin
GOKCAN
: Muammer TOPAL
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: Yusuf Sevki
HAKYEMEZ
: Irfan FIDAN
Ayhan .
Raportor S .
Basvurucu Pazarlama ve
Vekili Ticaret A.S.

: Av. Omer YUKSEL
I. BASVURUNUN KONUSU

1. Basvuru, resen tarh edilen katma deger vergisinin indirim
konusu edilmesinin kabul edilmemesi nedeniyle miulkiyet
hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir.

II. BASVURU SURECI

2. Basvuru 22/3/2019 tarihinde yapilmistir. Komisyonca
basvurunun kabul edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan
yapilmasina karar verilmistir.

3. Basvuru belgelerinin bir 6rnegi bilgi ic¢in Adalet
Bakanligina (Bakanlik) gonderilmistir. Bakanlik, godrisund
bildirmistir. Basvurucu, Bakanligin goérisine karsi slresinde
beyanda bulunmustur.

ITI. OLAY VE OLGULAR

4. Basvuru formu ve eklerinde ifade edildigi sekliyle ilgili
olaylar ozetle soOyledir:



5. Basvurucu Sirket, ithalat ve ihracat isleriyle istigal
etmekledir.

6. Basvurucu Sirketin Mersin Serbest Bolgesi’nde bulunan
subesi Uzerinden ithal ettigi emtianin gumrik kiymetlerinin
dislik gosterildigi gerekcesiyle basvurucu hakkinda vergi
incelemesi baslatilmistir. Inceleme sonucunda basvurucunun
toplam 3.924.529,67 TL katma deger vergisini eksik beyan
ettigi tespit edilerek hakkinda cezali ek katma deger vergisi
tarhiyati yapilmistir. Basvurucu soz konusu tarhiyata karsi
dava acmis, davalar derdestken 3/2/2011 tarihli ve 6111 sayila
Bazi Alacaklarain Yeniden Yapilandirilmasi Ile Sosyal

Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu ve Diger Bazi
Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun ydrurlige girmistir.

Anilan Kanun’dan yararlanan basvurucu 3.924.529,67 TL'yi 2011
yi1li Mayis, Haziran ve Temmuz aylarinda vergi idaresine
odemistir.

7. Basvurucu bu suretle d6dedigi 3.924.529,67 TL katma deger

vergisinin 25/10/1984 tarihli ve 3065 sayili Katma Deger
Vergisi Kanunu‘nun 29. maddesi uyarinca indirim konusu
yapilmasi gerektigi ihtirazi kaydiyla 23/8/2011 tarihinde 2011
yi1li Temmuz donemi katma deger vergisi beyannamesini
vermistir. Vergi Idaresince basvurucunun ihtirazi kaydi kabul
edilmemistir.

8. Basvurucu ihtirazi kaydin kabul edilmemesi nedeniyle, tarh
edilen 3.924.529,67 TL katma deger vergisinin iptali istemiyle
22/9/2011 tarihinde Istanbul 8. Vergi Mahkemesinde (Vergi
Mahkemesi) dava acmistir. Dava dilekcesinde, indirimin kabul
edilmemesinin mikerrer vergilendirmeye yol actigi ileri
sirulmastur.

9. Davali vergi idaresinin savunma yazisinda ise katma deger
vergisinin ancak vergiyi doguran olayin gerceklestigi takvim
yili icinde indirim konusu yapilabilecegi, bu nedenle somut
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olayda indirimin kosullarinin olusmadigi belirtilmistir.

10. Vergi Mahkemesi 18/9/2012 tarihinde davayi reddetmistir.
Kararin gerekcesinde, 3065 sayili Kanun’un 29. maddesine gore
mikelleflerin vergiye tabi alis islemleri Uzerinden hesaplanan
katma deger vergisinin satis islemleri Uzerinden hesaplanan
katma deger vergisinden indirebilmesi icin indirim konusu
yapilacak katma deger vergisinin fatura veya benzeri
belgelerde gosterilmesi, bu belgelerin kanuni defterlere
kaydedilmesi ve indirim hakkinin vergiyi doguran olayin vuku
buldugu takvim yili asilmamak Kkosuluyla kullanilmasi
sartlarinin bir arada bulunmasi gerektigi ifade edilmistir.
Kararda; somut olayda katma deger vergisinin belgelerde
gosterilmesi, vyasal defterlere Kkaydedilmesi ve indirim
hakkinin ilgili takvim yilinda kullanilmasi sartlarinin
gerceklesmedigi vurgulanmistair.

11. Basvurucu, bu karara karsi temyiz yoluna basvurmustur.
Temyiz dilekcesinde; resen tarh edilen katma deger vergisinin
indiriminin o6demenin gerceklestigi takvim yili ic¢inde mumkin
olmasi gerektigi, nitekim vergi idaresinin bu yonde mukteza ve
genel tebliglerinin bulundugu iddia edilmistir. Temyiz
dilekcesinde, resen tarh edilen ve 6111 sayili Kanun
kapsaminda yapilandirilarak Odenen katma deger vergisinin
vergiyi doguran olayin gerceklestigi yil icinde indirim konusu
edilmesinin fiilen mdmkdn olmadigi savunulmustur. Danistay
Dokuzuncu Dairesi 19/11/2015 tarihinde Vergi Mahkemesi
kararini onamistir. Karar dizeltme Istemi de ayni Dairenin
7/12/2018 tarihli karariyla reddedilmistir. Nihai Kkarar
3/3/2019 tarihinde basvurucuya teblig edilmistir.

IV. ILGILI HUKUK
12. 3065 sayili Kanun'un 1. maddesinin ilgili kismi soyledir:

“Tlurkiye’de yapilan asagidaki islemler katma deger vergisine
tabidir:



2. Her turld mal ve hizmet ithalati,

”n

13. 3065 sayili Kanun’un 29. maddesinin ilgili kisminin olay
tarihinde yirirlikte bulunan hali soéyledir:

“1. Mukellefler, yaptiklari vergiye tabi islemler (zerinden
hesaplanan katma deger vergisinden, bu Kanunda aksine hikdim
olmadikca, faaliyetlerine iliskin olarak asagidaki vergileri
indirebilirler:

a) Kendilerine yapilan teslim ve hizmetler dolayisiyla
hesaplanarak dizenlenen fatura ve benzeri vesikalarda
gosterilen katma deger vergisi,

b) Ithal olunan mal ve hizmetler dolayisiyla dédenen katma
deger vergisi,

3. (Ek: 3/6/1986 — 3297/9 md.) Indirim hakki vergiyi
doguran olayin vuku buldugu takvim yili asilmamak
sartiyla, 1ilgili vesikalarin kanuni defterlere
kaydedildigi vergilendirme déneminde kullanilabilir.”

14, 3065 sayili Kanun’un 34. maddesinin (1) numarali fikrasi
soyledir:

“Yurt icinden saglanan veya ithal olunan mal ve hizmetlere ait
Katma Deger Vergisi, alis faturasi veya benzeri vesikalar ve
gumriuk makbuzu Uzerinden ayrica gosterilmek ve bu vesikalar
kanuni defterlere kaydedilmek sartiyla indirilebilir.”

V. INCELEME VE GEREKGE

Anayasa Mahkemesinin 6/10/2022 tarihinde yapmis oldugu
toplantida basvuru incelenip geregi disuntlda:

A. Basvurucunun Iddialari ve Bakanlik Gériisii



16. Basvurucu; resen tarh edilen katma deger vergisinin
kesinlestigi tarihten dnce indirim konusu yapilmasinin fiilen
mimkin olmadigini, resen tarh edilen verginin 6dendigi 2011
Mayis, Haziran ve Temmuz aylarindan sonra indirim Kkonusu
yapilmasina musaade edilmemesinin miulkiyet hakkini ihlal
ettigini ve mukerrer vergilendirmeye sebebiyet verdigini ileri
surmustur. Basvurucu, 1ilgili mevzuat hukimleri karsisinda
davanin kabulu gerekirken reddedilmesi nedeniyle kanun onunde
esitlik ilkesinin ve tarafsiz mahkemede yargilanma hakkinin
ihlal edildigini iddia etmistir.

17. Bakanlik goOrisunde; olay ve olgular degerlendirildikten
sonra ilgili mevzuat hukumlerine yer verilmis ve basvurucunun
mesru beklentisinin bulunup bulunmadigi, basvurunun acikca
dayanaktan yoksun olup olmadigi hususlari degerlendirilirken
bunlarin go6zetilmesi Anayasa Mahkemesinin dikkatine
sunulmustur. Bakanlik gé6risinde ayrica Gelir Idaresi
Baskanligi tarafindan gonderilen belge ve goéruslerin de
dikkate alinmasi talep edilmistir. Gelir Idaresi Baskanligi
tarafindan Bakanlik araciligiyla goOnderilen yazida, 6111
sayili Kanun’'un 3. maddesinin (10) numarali fikrasinda bu
madde hukmunden yararlanilmasi icin madde kapsamina giren
alacaklara karsi dava acilmamasinin, acilmis davalardan
vazgecilmesinin ve kanun yollarina basvurulmamasinin sart
oldugu belirtilmis; mikellef hakkinda tesis edilen is ve
islemlerde vergi mevzuatina aykirilik bulunmadigi ifade
edilmistir.

18. Basvurucu, Bakanlik gorusune karsi beyaninda basvuru
formundaki iddialarini tekrarlamistair.

Tamami Icin Tiklayiniz (WORD)
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